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47-100 STRZELCE OPOLSKIE

DORECZENIE ODPISU WYROKU

W wykonaniu zarzgdzenia z dnia 12 grudnia 2017 r. sekretariat Wydziatu Il

Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Opolu dorecza - odpis wyroku z dnia

28 listopada 2017 r. wraz z uzasadnieniem.
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POUCZENIE

Od powyzszego wyroku przystuguje skarga kasacyjna do Naczelnego Sadu
Administracyjnego, w terminie 30 dni od daty doreczenia orzeczenia
z uzasadnieniem, za posrednictwem tutejszego Sadu, przy czym oddanie pisma
w placowce Poczty Polskiej SA (bedacej operatorem wyznaczonym w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe), albo placowce pocztowej
operatora Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie
czionkowskim  Unii  Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwie
cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie
umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, albo polskim urzedzie konsularnym
jest rbwnoznaczne z wniesieniem go do sadu (art. 83 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi, Dz. U. z 2017 r.
poz. 1369 ze zm.). Skarga kasacyjna ztozona po uptywie tego terminu zostanie
odrzucona (art. 178 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi, Dz. U. z 2017 r. poz. 1369 ze zm.).

. Skarga kasacyjna, pod rygorem odrzucenia, powinna by¢ sporzadzona przez

petnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym albo doradcg podatkowym
— W sprawach obowigzkow podatkowych i celnych oraz w sprawach egzekucji
administracyjnej zwiazanej z tymi obowiazkami albo rzecznikiem patentowym
— W sprawach witasnosci przemystowej.

WSA/dor 1 - doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem



3. Strona moze wystapi¢ do Sadu o przyznanie jej prawa pomocy przez ustanowienie
adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego.
Whiosek w tym przedmiocie powinien by¢ ztozony na urzedowym formularzu wedtug
ustalonego wzoru. Ztozenie tego wniosku wptywa na rozpoczecie biegu terminu do
wniesienia skargi kasacyjnej (art. 177 § 3 — 6 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. —
Prawo o postepowaniu przed sgadami administracyjnymi, Dz. U. z 2017 r. poz. 1369
ze zm.)'.

4. Urzedowe formularze, o ktérych mowa w pkt 3 sg udostepniane w wojewddzkich
sgdach administracyjnych, Naczelnym Sadzie Administracyjnym, urzedach gmin,
a takze w Internecie pod adresem: http://www.nsa.gov.pl.

5. Strony i ich przedstawiciele majg obowigzek zawiadomi¢ Sad o kazdej zmianie
swojego zamieszkania, adresu do doreczen lub siedziby. W razie zaniedbania tego
obowigzku pismo sgdowe pozostawia sie w aktach sprawy ze skutkiem dorgczenia,
chyba ze nowy adres jest Sadowi znany (art. 70 § 1 i 2 ustawy z dnia 30 sierpnia
2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, Dz. U. z 2017 r.
poz. 1369 ze zm.).

' Art. 177 § 1. Skarge kasacyjna wnosi si¢ do sadu, ktéry wydat zaskarzony wyrok lub postanowienie,
w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia stronie odpisu orzeczenia z uzasadnieniem.

§ 2. Termin do wniesienia skargi kasacyjnej dla stron wigze réwniez prokuratora, Rzecznika Praw
Obywatelskich i Rzecznika Praw Dziecka. Jezeli jednak orzeczenia nie dorecza sie stronie prokurator,
Rzecznik Praw Obywatelskich i Rzecznik Praw Dziecka moga w terminie trzydziestu dni od dnia wydania
orzeczenia wystapi¢ o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia i wnie$¢ skarge kasacyjng w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia z uzasadnieniem.

§ 3. W razie ustanowienia w ramach prawa pomocy adwokata, radcy prawnego. doradcy podatkowego
lub rzecznika patentowego po wydaniu orzeczenia, na wniosek ztozony przez strong, ktére] dorecza sie
odpis orzeczenia z uzasadnieniem sporzadzonym z urzedu, albo przez strong. ktéra zglosia wniosek
o sporzadzenie uzasadnienia orzeczenia, termin do wniesienia skargi kasacyjnej biegnie od dnia
zawiadomienia pelnomocnika o jego wyznaczeniu, jednak nie wczesnie] niz od dnia doreczenia stronie
odpisu orzeczenia z uzasadnieniem.

§ 4. Jezeli petnomocnik wyznaczony na podstawie art. 253 § 2 nie stwierdza podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej, sklada w sadzie, w terminie do wniesienia skargi kasacyjnej. sporzgdzong przez siebie
opinie w tym przedmiocie wraz z odpisem dla strony, dla ktorej zostat ustanowiony. Sad dorecza odpis
opinii stronie. Termin do wniesienia skargi kasacyjnej przez strone biegnie od dnia doreczenia odpisu
opinii, 0 czym sad poucza strone, dokonujac doreczenia.

§ 5. Przepisu § 4 zdanie trzecie nie stosuje sie, jezeli sad stwierdzi, ze opinia nie zostata sporzadzona
z zachowaniem zasad nalezytej starannosci. W takim przypadku sad zawiadamia o tym wiasciwa
okregowa rade adwokacka, rade okregowej izby radcow prawnych, Krajowa Rade Doradcow
Podatkowych lub Krajowa Rade Rzecznikéw Patentowych, ktora wyznacza innego petnomocnika.

§ 6. W przypadku odmowy przyznania prawa pomocy w zakresie obejmujacym ustanowienie adwokata,
radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego na wniosek, o ktébrym mowa w § 3.
bieg terminu do wniesienia skargi kasacyjnej nie moze rozpoczac sie wczesniej niz od dnia doreczenia
stronie postanowienia. a jezell strona wniesie $rodek zaskarzenia na to postanowienie - wczesniej niz od
dnia doreczenia postanowienia koriczacego postgpowanie w tym przedmiocie.”

WSA/dor 1 — doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem - str. 2
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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2017 r.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Opolu
w sktadzie nastepujgcym:

Przewodniczacy Sedzia WSA Daria Sachanbiriska — spr.
Sedziowie Sedzia WSA Teresa Cisyk

Sedzia WSA Grazyna Jezewska
Protokolant St. insp. sadowy Katarzyna Stec

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 listopada 2017 r.

sprawy ze skargi Wojewody Opolskiego

na uchwate Rady Miejskiej w Strzelcach Opolskich

z dnia 22 lutego 2017 r., Nr XXX1/243/2017

W przedmiocie przyjecia zmiany Statutu Zwiazku Powiatowo-Gminnego ,JEDZ
Z NAMI"

stwierdza niewaznos¢ zaskarzonej uchwaty.
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Uzasadnienie

W dniu 22 lutego 2017 r. Rada Miejska w Strzelcach Opolskich podjeta - na
podstawie art. 18 ust. 2 pkt 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446, z pdézn. zm., zwanej dalej w skrécie u.s.g.- uchwate
Nr XXX1/243/2017, w sprawie przyjecia zmian Statutu Zwigzku Powiatowo-Gminnego
JEDZ Z NAMI". W uchwale Rada Miejska przyjeta zmiany ww. Statutu w brzmieniu
stanowigcym zatgcznik do uchwaty (§ 1), czyli zmiany wynikajgce z uchwaty
Nr 21/1/2017 Zgromadzenia Zwigzku Powiatowo-Gminnego ,JEDZ Z NAMI” z dnia 20
stycznia 2017 r.; powierzyta wykonanie uchwaty Burmistrzowi Strzelec Opolskich (§ 2)
oraz postanowita, ze uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia (§ 3).

Pismem z dnia 11 lipca 2017 r. Wojewoda Opolski, powotujac sie na art. 93 ust. 1
u.s.g., wniost skarge na powyzsza uchwate, domagajac sie stwierdzenia jej niewaznosci
Z powodu istotnego naruszenia prawa. W uzasadnieniu Wojewoda odnotowat, ze
przedmiotowa uchwate otrzymat w dniu 27 lutego 2017 r., a nastepnie stwierdzit, ze
zostata ona podjeta bez podstawy prawnej. W motywach skargi organ nadzoru
wywodzit, ze w dyspozycji art. 18 ust. 2 pkt 12 u.s.g. znajduje sie ogdine upowaznienie
dla rad gmin do podejmowania uchwat w przedmiocie wspotdziatania z innymi
podstawowymi jednostkami samorzadu terytorialnego. Gminy w celu wspdlnego
wykonywania zadan publicznych mogg tworzy¢ zwiazki i porozumienia miedzygminne
oraz stowarzyszenia gmin. Na mocy art. 73b ust. 1 i 2 us.g., do zwiazku
miedzygminnego moze przystgpic powiat, co powoduje przeksztatcenie zwiazku
miedzygminnego w zwigzek powiatowo-gminny, za$ do przeksztaicenia stosuje sie
odpowiednio przepisy art. 72c ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2016 r. poz. 814, z pézn. zm.), zwanej dalej u.s.p. Z kolei
stosownie do art. 72a ust. 2 us.p., do zwigzku powiatowo-gminnego stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczace zwigzku powiatéw. Dalej, organ nadzoru wywodzit, ze
problematyka zmiany takiego zwiazku zostata uregulowana w art. 67a us.p.,
a w majacym odpowiednie zastosowanie ust. 3 tej regulacji postanowiono. ze rada
powiatu moze, w formie uchwaty, wnie$¢ sprzeciw w stosunku do uchwaty zmieniajacej
statut zwiazku. Zdaniem Wojewody, rada gminy nie posiada natomiast kompetencji do
podejmowania uchwat w przedmiocie przyjmowania zmian statutu zwiazku powiatowo-
gminnego. W konsekwencji organ uznat, ze przedmiotowa uchwata nie miesci sie
w dyspozycji art. 18 ust. 2 pkt 12 u.s.g. Ponadto podkreslit, ze brak podstawy prawnej
do podjecia uchwaty $wiadczy o istotnym naruszeniu prawa, a to powinno skutkowaé

wyeliminowaniem takiej uchwaty z obrotu prawnego.
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W odpowiedzi na skarge Gmina Strzelce Opolskie podzielita argumentacje
organu nadzoru.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Opolu zwazyt, co nastepuje:

Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 3 § 2 pkt 6 P.p.s.a. w zwiazku z art. 1 ustawy z dnia 25 lipca
2002 r. Prawo o ustroju sadéw administracyjnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 2188), sady
administracyjne wiasciwe sg do kontroli zgodnosci z prawem aktéw organéw jednostek
samorzadu terytorialnego i ich zwigzkow, innych niz okresSlone w pkt 5 (akty prawa
miejscowego), podejmowanych w sprawach z zakresu administracji publicznej. Na
zasadzie art. 147 § 1 P.p.s.a., sad uwzgledniajgc skarge na uchwate lub akt, o ktérych
mowa w art. 3 § 2 pkt 5 i 6, stwierdza niewazno$¢ tej uchwaty lub aktu w catosci lub
w czesci albo stwierdza, ze zostaty wydane z naruszeniem prawa, jezeli przepis
szczegoblny wytgcza stwierdzenie ich niewaznosci. Odnosnie aktéw organow gmin,
przepis ten pozostaje w zwigzku z art. 91 ust. 1 zd. pierwsze cyt. wyzej ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, nadal zwanej w skrocie u.s.g., stosownie do
ktorego uchwata lub zarzadzenie organu gminy sprzeczne z prawem s3 niewazne.
Dodac¢ tez nalezy, ze o niewaznosci uchwaty lub zarzadzenia w catosci lub w czesci
orzeka organ nadzoru w terminie nie dtuzszym niz 30 dni od dnia doreczenia uchwaty
lub zarzadzenia, w trybie okreslonym w art. 90 u.s.g. (art. 91 ust. 1 zd. drugie u.s.g.).
Organem nadzoru jest natomiast wojewoda, z mocy art. 86 us.g. Nadzér nad
dziatalnoscia gminna sprawuje on na podstawie kryterium zgodnosci z prawem (art. 85
u.s.g.). Stosownie do tresci art. 93 ust. 1 u.s.g., wydanie rozstrzygniecia nadzorczego
przez organ nadzoru w zakresie stwierdzenia niewaznosci uchwaty lub zarzadzenia
organu gminy, nie jest dopuszczalne po uptywie ustawowego terminu 30 dni od dnia ich
doreczenia. Uptyw tego terminu nie wylgcza jednak badania legalnosci takiej uchwaty
lub zarzadzenia. Wojewoda moze bowiem zaskarzy¢ je do sadu administracyjnego,
ktory dokona ich kontroli co do zgodnosci z prawem. Wnoszac skarge do sadu
administracyjnego, organ nadzoru nie jest przy tym ograniczony terminem zaskarzenia,
o ktorym mowa w art. 53 P.p.s.a.

W rozpoznawanej sprawie zaskarzona uchwata Rady Miejskiej w Strzelcach
Opolskich z dnia 22 lutego 2017 r. w sprawie przyjecia zmian Statutu Zwiazku
Powiatowo-Gminnego ,JEDZ Z NAMI" stanowi niewatpliwie akt organu jednostki
samorzadu terytorialnego, o ktérym mowa w art. 3 § 2 pkt 6 P.p.s.a., inny niz okreslone
w art. 3 § 2 pkt 5 P.p.s.a., podjety w sprawie z zakresu administracji publicznej. Nie
zostata ona objeta rozstrzygnieciem nadzorczym w wymaganym terminie 30 dni od dnia

2
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jej doreczenia Wojewodzie Opolskiemu, a skarga zostata wniesiona do Sadu w trybie
art. 93 ust. 1 u.s.g., dlatego skarge trzeba uznac za skuteczna.

Powyzsze ustalenia pozwolity Sadowi na ocene zasadnosci skargi dotyczacej
uchwaly w sprawie przyjecia zmian przedmiotowego Statutu. Rozwazania w tym
zakresie nalezy rozpocza¢ od wskazania, ze z tresci art. 91 ust. 114 u.s.g. wynika, iz
przestanka stwierdzenia niewaznosci uchwaty organu gminy jest istotna sprzecznosc¢
z prawem. Na podstawie argumentacji a contrario do postanowien art. 91 ust. 4 tej
ustawy, stanowiacego, iz w przypadku nieistotnego naruszenia prawa organ nadzoru
nie stwierdza niewaznosci uchwaty, ograniczajac sie do wskazania, ze uchwate wydano
Z naruszeniem prawa, nalezy przyja¢, ze kazde ,istotne naruszenie prawa” uchwatg
organu gminy oznacza jej niewaznosc (por. T. Wos [w:] T. Wos., H. Knysiak-Molczyk,
M. Romanska ,Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi. Komentarz”,
Wyd. LexisNexis, Warszawa 2012 r., s. 761-762). Pojecie ,istotne naruszenie prawa”
nie zostato zdefiniowane w zadnej z ustaw samorzadowych, tak samo jak i pojecie
.Sprzecznosc¢ z prawem”. W literaturze przedmiotu wypracowano poglad, aprobowany
w orzecznictwie sadowoadministracyjnym, ze do istotnych wad, prowadzacych do
skutkow, ktére nie moga byc¢ tolerowane w demokratycznym panstwie prawnym, zalicza
sie miedzy innymi naruszenie przepisow prawa ustrojowego oraz prawa materialnego,
atakze przepisdbw regulujgcych procedury podejmowania uchwat. Sprzecznosc
z prawem uchwaty organu jednostki samorzadu terytorialnego zachodzi w sytuacji, gdy
doszto do jej wydania z naruszeniem przepiséw wyznaczajacych kompetencje do
podejmowania uchwat, podstawy prawnej podejmowania uchwat, przepiséw prawa
ustrojowego, przepiséw prawa materiainego przez wadliwa ich wyktadnie, a takze
Z naruszeniem przepisow regulujacych procedure podejmowania uchwat (por. M. Stahl,
Z. Kmieciak ,Akty nadzoru nad dziatalno$cia samorzadu terytorialnego w S$wietle
orzecznictwa NSA i pogladéw doktryny”, Samorzad Terytorialny, 2001, z. 1-2, s. 101-
102).

W rozpoznawanej sprawie, uwzgledniajac powyzsze, Sad zobowigzany byt do
zbadania przede wszystkim, czy zaskarzona uchwata zostata wydana na podstawie
delegacji ustawowej, poniewaz ustanowiona w art. 7 Konstytucji RP zasada legalnosci
oznacza, ze kazde dziatanie organu wiadzy publicznej musi mie¢ oparcie
w obowigzujgcych przepisach prawa. Organy jednostek samorzadu terytorialnego
musza Scisle uwzglednia¢ wytyczne zawarte w upowaznieniu ustawowym. Odstapienie
od tej zasady narusza zwigzek formalny i materialny pomiedzy aktem wykonawczym

a ustawa, co z reguty stanowi istotne naruszenie prawa. Zardbwno w doktrynie, jak
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| worzecznictwie ugruntowat sie poglad dotyczacy dyrektyw wyktadni norm
o charakterze = kompetencyjnym, wskazujacy, iz naczelng zasada prawa
administracyjnego jest zakaz domniemania kompetencji. Ponadto normy
kompetencyjne powinny by¢ interpretowane w sposéb $cisty, literalny. Jednoczesnie
zakazuje sie¢ dokonywania wyktadni rozszerzajacej przepisow kompetencyjnych oraz
wyprowadzania kompetencji w drodze analogii.

W $wietle dokonanych rozwazan o charakterze ogolnym, w ocenie Sadu,
podzieli¢ nalezy poglad organu nadzoru, ze podstawe prawna do podjecia zaskarzonej
uchwaty nie moze stanowi¢ powotany przez Rade Miejskg w Strzelcach Opolskich art.
18 ust. 2 pkt 12 u.s.g., wedle ktérego do wytacznej wiasciwosci rady gminy nalezy
podejmowanie uchwat w sprawach wspoétdziatania z innymi gminami oraz wydzielanie
na ten cel odpowiedniego majatku. Przepis ten przyznaje radom kompetencje do
podejmowania uchwat w przedmiocie wspotpracy z innymi gminami, miedzy innymi
przez utworzenie odrebnego podmiotu realizujacego przekazane mu zadania. Trafnie
wskazat Wojewoda, ze gminy - na mocy omawianego przepisu - w celu wspdlnego
wykonywania zadan publicznych moga tworzy¢ zwiazki i porozumienia miedzygminne
oraz stowarzyszenia gmin. W zadnym zas razie nie wynika z niego upowaznienie do
podejmowania uchwat w sprawie przyjecia zmian statutu zwigzku powiatowo-gminnego.
Zwigzek ten jest tworzony i funkcjonuje gtownie na podstawie przepisébw powotanej
wczesniej ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym, zwanej dalej
rowniez u.s.p. Zgodnie bowiem z art. 73b u.s.g., do zwigzku miedzygminnego moze
przystapic powiat, a w takim przypadku nastepuje przeksztatcenie zwigzku
migdzygminnego w zwiazek powiatowo-gminny, o ktorym mowa w art. 72a ust. 1 u.s.p.
(ust. 1). Do wskazanego przeksztaicenia odpowiednio stosuje sie przepisy art. 72c
u.s.p. (ust. 2),zas do zwigzku powiatowo-gminnego stosuje sie odpowiednio przepisy
dotyczace zwigzku powiatéw (art. 72a ust. 2 u.s.p.). Po mysli art. 65 ust. 2 usp.,
uchwaty o utworzeniu zwiazku, przystapieniu do zwiazku lub wystapieniu ze zwigzku
podejmuja rady zainteresowanych powiatow, zatem za organem nadzoru nalezy
powtérzy¢, ze rady gmin lub powiatdow w zakresie zwigzkow powiatowo-gminnych
podejmuja uchwaly w przedmiocie utworzenia, przystapienia lub wystapienia ze
zwigzku. Z kolei kwestie zmiany statutu takich zwigzkéw reguluje odpowiednio
stosowany art. 67a u.s.p., co rowniez zasadnie zauwazono w skardze. W ust. 1 tego
przepisu ustawodawca przesadzit, ze zmiany statutu zwigzku dokonuje zgromadzenie
zwiazku w formie uchwaty. Uchwate zmieniajaca statut zwigzku przewodniczacy

zgromadzenia zwigzku przekazuje w terminie 7 dni od dnia jej podjecia radom powiatow
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uczestniczacych w zwiazku, a w przypadku gdy uchwata zmieniajgca dotyczy
przystapienia do zwigzku nowego powiatu - rowniez radzie tego powiatu (ust. 2).
Natomiast rada powiatu moze, w formie uchwaty, wnies¢ sprzeciw w stosunku do
uchwaty zmieniajgcej statut zwigzku w terminie 30 dni od dnia doreczenia tej uchwaty.
Whiesienie sprzeciwu wstrzymuje wykonanie uchwaty zmieniajacej statut zwigzku (ust.
)

Z przytoczonych regulacji wynika, ze w procedurze zwigzanej ze zmiang statutu
zwigzku powiatowo-gminnego m.in. radzie gminy przyznano kompetencje jedynie do
ztozenia sprzeciwu wobec uchwaty zgromadzenia zwigzku powiatowo-gminnego w tym
przedmiocie. Z akt sprawy nie wynika, by Rada Miejska w Strzelcach Opolskich wniosta
taki sprzeciw w stosunku do uchwaty Zgromadzenia Zwigzku Powiatowo-Gminnego
WJEDZ Z NAMI” z dnia 20 stycznia 2017 r., Nr 21/1/2017. Podjeta natomiast uchwate
akceptujgca dokonane zmiany Statutu ww. Zwiazku, czyli uchwate w sprawie przyjecia
zmian, chociaz - jak wyjasniono wyzej - przepisy ustawy o samorzadzie gminnym,
atakze zadne inne przepisy prawa, w tym ustawy o samorzadzie powiatowym, nie
przewiduja upowaznienia do stanowienia takiego rodzaju aktu.

W podsumowaniu wskaza¢ raz jeszcze trzeba, ze bedaca organem
uchwatodawczym Rada Miejska w Strzelcach Opolskich, podejmujac kwestionowang
przez organ nadzoru uchwate, nie dziatata w zgodzie z przepisami prawa. Zaden
bowiem powszechnie obowiazujacy akt prawny rangi ustawowej nie dawat Radzie
podstaw do regulowania kwestii zwigzanych ze zmiang Statutu Zwigzku Powiatowo-
Gminnego ,JEDZ Z NAMI". Sygnalizowano juz wczeéniej, ze fundamentalna zasada
prawa publicznego jest zasada praworzadnosci (art. 7 Konstytucji RP), ktéra wymaga,
by kazde dziatanie organu administracji miato niebudzaca watpliwosci podstawe prawna
w przepisach obowiazujgcego prawa, zas takiej podstawy nie sposoéb dopatrzy¢ sie
odnosnie problematyki objetej kontrolowang uchwata. Natomiast brak podstawy prawnej
do podjecia uchwaty Swiadczy o istotnym naruszeniu prawa (sprzecznos$ci z prawem),
a to - w okolicznosciach sprawy - skutkowato koniecznoscia stwierdzenia niewaznosci
zaskarzonej uchwaty.

W tym stanie rzeczy Sad orze/kj_}akwae\ntencji wyroku, na podstawie art. 147 § 1
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P.p.s.a.

{Na oryginale wiasciwy podpis

{ sorm o] Za zgodnoéé z gryginatem
; ~



