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DECYZJA

Na podstawie art. 71, art. 72, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77, art. 79
ust. 1, art. 80, art. 82, art. 85, art. 86 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2008r.
Nr 199, poz. 1227, ze zm.), oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 27.09.2010r. Pana Roberta Biatdygi prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsigbiorstwo Handlowo — Ustugowe
»,TRANSKOM” z siedzibg w Jaryszowie przy ul. Zwyciestwa 1, w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia
polegajgcego na eksploatacji zloza wapienia triasowego ,Szymiszéw”,
z obowigzkiem sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia
na $rodowisko, po uzgodnieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska
w Opolu i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Strzelcach
Opolskich,

ustalam

dla Pana Roberta Biatdygi prowadzacego dziatalnosé gospodarczg pod nazwa
Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,TRANSKOM” 2z siedzibag
w Jaryszowie przy ul. Zwyciestwa 1

srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia
polegajacego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,,Szymiszéw”, biorac
pod uwage wyniki uzgodnien, ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu
na srodowisko oraz wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa:

1.Rodzaj i miejsce realizacji przedsigewziecia:
Planowane do realizacji przedsiewziecie polegac bedzie na:

1) eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow” w ilosci ok. 500 tys.
Mg/rok metodg odkrywkowa, wyrobiskiem wgtebnym, systemem sScianowym
i/lub zabierakowym, przy uzyciu materiatbw wybuchowych oraz przy uzyciu
metody urabiania mechanicznego, a nastepnie przerdbce kopaliny w wyrobisku
wgtebnym,

2) wyprzedzajgcym zdejmowaniu i selektywnym odktadzie zalegajgcej nad
ztozem gleby i nadktadu,

3) wydobywaniu wapienia tylko jednym pietrem eksploatacyjnym,

4) rozdrabnianiu koparkg z mitotem hydraulicznym tzw. nadgabarytéw
pozostajgcych po robotach strzatowych,



5) zatadunku urobku z usypu po odstrzale tadowarkami tyzkowymi
i koparkami jednonaczyniowymi do wezta przerdbczego,

6) transporcie nadktadu na zwatowiska realizowanym samochodami
a kopaliny do wezta przerobczego Ilub samochodami bezposrednio
do odbiorcow,

7) przysziej rewitalizacji terenéw, tj. rekultywacji gruntdw polegajgcej
na odpowiednim uksztattowaniu  zboczy  koncowych  wyrobiska
i zagospodarowaniu terenow poeksploatacyjnych zgodnie z decyzjg
o kierunkach rekultywacji wydanej przez wtasciwy organ

Miejsce realizacji przedsiewziecia:

Planowane przedsiewziecie prowadzone bedzie na dziatkach o nr nr: 462, 463,
464, 465, 456/5, 456/6, 473, 474/1, 474/2, 475/3, 475/4, 477/3, 477/4, 478/3 obreb
Szymiszow, gmina Strzelce Opolskie, powiat strzelecki, wojewddztwo opolskie.

Przedsiewziecie inwestycyjne polega¢ bedzie na wydobywaniu kopaliny
ze zioza wapienia triasowego ,Szymiszow”. Eksploatacja kopaliny prowadzona
bedzie w ramach projektowanego obszaru goérniczego ,Szymiszéw” o powierzchni
okoto 35ha. Na terenie ztoza, tj. w wyrobisku gorniczym usytuowane bedg
urzgdzenia przerobcze. Projektowany teren goérniczy ,Szymiszéw”, liczgcy okoto
141,52ha powierzchni obejmie catos¢ prognozowanych, negatywnych wptywow
dziatalnosci wydobywczo — przerébczej. Przy zatozonym srednim wydobyciu kopaliny
na poziomie ok. 500 tys. Mg/rok, baza zasobowa wyodrebniona projektowanym
obszarem goérniczym wynoszgca 13 min Mg/rok mozliwych do wydobycia zasobdéw
umozliwia ciggta eksploatacje wyrobiska przez okoto 26 lat. Wymienione
nieruchomosci, na ktérych planowane jest przedsiewziecie stanowig wilasnosc¢
wnioskodawcy.

Opracowanie ujete w raporcie obejmuje obszar gérniczy o powierzchni okoto
35ha. Powierzchnie tg zajmujg w przewadze grunty niskich klas bonitacyjnych: grunty
rolne IV klasy (okoto 18,26ha), V-VI klasy (okoto 17,52ha), uzytki kopalne (okoto
0,08ha) oraz grunty zadrzewione i zakrzaczone (okoto 0,17ha). Ztoze ,Szymiszéw”
byto eksploatowane w poéinocno — zachodniej czesci, czego efektem jest
pozostawiony stary tom o powierzchni ok. 12,25ha. Tereny przylegte do zioza
sg intensywnie wykorzystywane rolniczo. Ztoze przeznaczone do eksploataciji
posiada niekolizyjne warunki zagospodarowania powierzchni. Nie wystepuje
tu zwarta zabudowa mieszkalno — gospodarcza. Wyjgtek stanowi pojedyncza
zabudowa wiejska w odlegtosci ok. 110m, od projektowanego obszaru gorniczego.

2.Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia ze szczegdélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw
oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenow sasiednich:

1) podczas realizacji i eksploatacji ztoza nalezy bezzwtocznie usuwacé¢ wszelkie
usterki sprzetu technicznego, w celu wyeliminowania powstawania
niekontrolowanych wyciekéw substancji ropopochodnych,

2) przed rozpoczeciem zasadniczych prac wydobywczych zdejmowacé warstwe
gleby z terenu wyrobiska, z odpowiednim wyprzedzeniem
w stosunku do realizowanej eksploatacji i do postepujgcego frontu robot
wydobywczych,



3) podczas robdt przygotowawczych do wiasciwej eksploatacji, usypa¢ wat
ziemny tamany ze zdjetej warstwy gleby, o wysokosci nie mniejszej niz 5m
i diugosci ok. 538m, ograniczajgce ucigzliwos¢ akustyczng na pobliskich
terenach mieszkaniowych, o parametrach:

Wyszczegolnienie Wspoirzedne prostokatne

Wat potudniowo — X —5599059,539 Y —6517139,802

zachodni (tamany) X —5599237,822 Y —6516834,405
X —5599414,251 Y — 6516891,419

4) przewidzie¢ zdejmowanie nadkfadu nie dtuzej niz 4 godziny na dobe,

5) wykluczy¢ magazynowanie na terenie wyrobiska jakichkolwiek rodzajow
odpadow ze wzgledu na mozliwos¢ przedostania sie zanieczyszczen do wod
powierzchniowych,

6) przewidzie¢ selektywny sposob gromadzenia odpadow, powstajgcych
w wyniku eksploatacji zaktadu przerdbczego i eksploatacji ztoza na terenie
zaktadu,

7) Scieki bytowe odprowadzi¢ do projektowanego, bezodptywowego zbiornika
wybieralnego o pojemnosci 10m?3, a nastepnie przekazywac je specjalistyczne;j
firmie celem wywozu na oczyszczalnie Sciekdw,

8) roboty przygotowawcze oraz wiasciwg eksploatacje kopalni prowadzi¢
wytgcznie w porze dziennej,

9) w razie zanieczyszczenia powierzchni ziemi substancjami ropopochodnymi,
jak najszybciej usungé  zanieczyszczony  grunt [ przekazac
do unieszkodliwienia firmie posiadajgcej stosowne zezwolenia,

10)rekultywacje  wyrobiska poeksploatacyjnego prowadzic w  kierunku
rolno — wodnym,

11)po zakonczeniu wydobywania kruszywa, warstwe gleby zdjetg na etapie robot
przygotowawczych ztozy¢ na skarpach i obrzezach wyrobiska.

12)prowadzenie okresowych pomiaroéw natezenia hatasu w otoczeniu emitorow
dzwieku, a w przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych norm
hatasu nalezy podjg¢ dziatania redukujgce tg ucigzliwosc,

13)w przypadku wystgpienia emisji niezorganizowanej pytdw w warunkach
bezdeszczowej pogody i przy jednoczesnie wysokich temperaturach powietrza
— wewnatrzzaktadowe drogi przedsiebiorcy i drogi transportu kruszywa
W rejonie ztoza zrasza¢ wodg i utrzymywac w odpowiedniej czystosci,

14)w celu ochrony wod przed zanieczyszczeniem prace, podczas ktorych istnieje
niebezpieczenstwo  wycieku  substancji  szkodliwych z  urzadzen
mechanicznych (np. tankowanie paliwa oraz prace naprawcze) nalezy
dokonywa¢ na uszczelnionych powierzchniach specjalnie do tego
wyznaczonych i przygotowanych natomiast w przypadku ewentualnego
wycieku paliwa lub oleju z maszyn i urzadzenh nalezy zebra¢ skazony grunt
i odstawi¢ do wyznaczonego miejsca utylizaciji.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w koncesji:

1) zapewni¢ oszczedne korzystanie z terenu, tj. ograniczy¢ sie do zajecia
obszaru niezbednego do realizacji inwestycji; ztoze ,Szymiszow” nalezy
eksploatowa¢ w granicach obszaru gorniczego w granicach dziatek
o numerach: 462, 463, 464, 465, 456/5, 456/6, 473, 474/1, 474/2, 475/3,
475/4, 47713, 47714, 478/3 obreb Szymiszow,



2) przed przystgpieniem do wydobycia nalezy zdjg¢ i zabezpieczy¢ warstwe
humusu z terenébw prac wydobywczych, a nastepnie wykorzystac
ja do rekultywaciji terendbw pokopalnianych,

3) w procesie eksploatacji niezbywalng cze$¢ mas nadktadowych i wietrzeliny
skalnej sktadowac¢ poczatkowo na tymczasowych zwatowiskach zewnetrznych
(w granicach nieruchomos$ci stanowigcych wytgcznie wtasnosc¢ inwestora),
a nastepnie przemieszcza¢ do wyrobiska eksploatacyjnego; hatda powinna
by¢ utworzona w sposéb chronigcy przed osuwiskami, a jej podstawa
od granic dziatek sgsiednich powinna znajdowa¢ sie w odlegtosci
uniemozliwiajgcej naruszenie tych granic w wyniku ewentualnego osuwiska,

4) prowadzi¢ sukcesywnie rekultywacje terendéw pokopalnianych,

5) zabezpieczy¢ miejsce lokalizacji maszyn i urzgdzen przed ewentualnym
zanieczyszczeniem srodowiska gruntowego produktami ropopochodnymi,

6) tankowanie paliwa oraz prace naprawcze wykonywa¢ poza terenem
gorniczym (np. na stacji paliw, w zakfadzie naprawczym) lub na specjalnie
do tego celu wyznaczonym i uszczelnionym placu,

7) prowadzi¢ okresowe kontrole stanu technicznego stosowanych maszyn

i urzgdzen,
8) w przypadku awarii i wycieku produktéw ropopochodnych, zebraé
zanieczyszczony grunt i przekaza¢ go wyspecjalizowanej firmie

do neutralizacji,

9) transport kruszywa naturalnego ze ztoza prowadzi¢ drogami utwardzonymi
(w kierunku DK nr 94) i utrzymywac¢ je w dobrym stanie technicznym,
zapewniajgcym przejazd,

10)w okresie eksploatacji transport kopaliny powinien odbywaé sie tak,
by nie generowa¢ ucigzliwosci powodowanej dodatkowym ruchem
komunikacyjnym na drogach publicznych oraz tak, by nie wystgpita
koniecznos$¢ transportu samochodowego przez zabudowe mieszkaniowa,

11)Scieki socjalno — bytowe gromadzi¢ w szczelnym zbiorniku i przekazywac
wyspecjalizowanym firmom posiadajgcym stosowne zezwolenia,
z czestotliwoscig adekwatng do pojemnosci zbiornika i zuzycia wody,

12)w wyniku eksploatacji kopaliny nie powinno nastgpi¢ zachwianie bilansu
wodnego na obszarze okalajgcym wyrobisko, réwniez w  wyniku
wypompowywania nadmiaru wody z rzgpia i kierowania
jej do powierzchniowych ciekdw wodnych; przedsiebiorca zobowigzany
jest do uzyskania stosownego pozwolenia wodno prawnego w tym zakresie,

13)eksploatacja nie powinna mieé¢ réwniez wptywu na wody podziemne
i powierzchniowe oraz zwigzang z nimi infrastrukture, a ewentualne szkody
winny by¢ niezwilocznie naprawione zgodnie z przepisami szczegodlnymi,
w tym obowigzujgcg ustawg Prawo geologiczne i gornicze na koszt inwestora,

14)obszar projektowanych zwatowisk humusu i mas nadktadowych zabezpieczyé
przed nielegalnym sktadowaniem odpaddw i wylewaniem sciekow,

15)na terenie eksploatacji kruszyw wyklucza sie state sktadowanie wszelkich
odpadow, z wyjgtkiem mas ziemnych Ilub skalnych usuwanych albo
przemieszczanych w zwigzku z wydobywaniem kopalin ze ztéz wraz z ich
przerabianiem,

16)uzyskanie stosownych zezwolen wynikajgcych z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. o odpadach,

17)odpady powstajgce w trakcie realizacji inwestycji, w tym réwniez komunalne,
nalezy segregowacC i skladowa¢ w wydzielonym miejscu, w warunkach



uniemozliwiajgcych ich negatywne oddziatywanie na $rodowisko oraz
przekazywa¢ podmiotom posiadajgcym stosowne zezwolenia na ich odzysk
lub unieszkodliwianie,

18)poziom hatasu na terenie najblizszego obszaru chronionego przenikajgcego
do srodowiska z terenu zaktadu nie moze przekracza¢ dopuszczalnego
poziomu hatasu okreslonego w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu
w srodowisku,

19)ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo obszaru chronionego (teren odosobnionej
dziatki z budynkiem mieszkalnym) nalezy wykona¢ ekran ziemny tamany
o wysokosci 5 m i dtugosci 538m, wzdtuz potudniowo zachodniej granicy
projektowanego obszaru gorniczego z zachowaniem bezpiecznej odlegtosci
od granicy dziatek sgsiednich i zabezpieczeniem watu przed osuwaniem,

20)prowadzi¢ okresowe pomiary natezenia hatasu w otoczeniu emitoréw dzwieku
zgodnie z obowigzujgca ustawg Prawo ochrony srodowiska,

21)w przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych norm hatasu, mimo
zastosowania ekranowania, nalezy podjg¢ dodatkowe dziatania redukujgce
te ucigzliwos¢ do poziomu norm dopuszczalnych,

22)dziatalnos¢ wydobywczg projektowanej kopalni wapienia prowadzi¢ tylko
w porze dziennej w godzinach 6.00 — 22.00,

23)ilos¢ pojazddéw samochodowych dojezdzajgcych do kopalni i opuszczajgcych
ja, zatadowanych kruszywem dostosowac¢ tak aby dotrzymacC dopuszczalny
poziom hatasu na terenach chronionych akustycznie,

24)eliminowac z pracy niesprawne urzgdzenia moggce powodowaé podwyzszony
poziom hatasu w otoczeniu,

25)zapewni¢ miejsce swobodnego wykonywania manewrow pojazdow w postaci
placow, a ewentualny postoj pojazdéw wykonywac przy zgaszonym silniku,

26)w przypadku wystgpienia emisji niezorganizowanej pytdw w warunkach
bezdeszczowej pogody i przy jednoczesnie wysokich temperaturach powietrza
— wewnatrzzaktadowe drogi przedsiebiorcy i drogi transportu kruszywa
W rejonie ztoza zrasza¢ wodg i utrzymywac w odpowiedniej czystosci,

27)w celu ograniczenia pylenia mechanicznego, gotowy materiat handlowy
usypywa¢ w mate stozki oraz minimalizowac ilos¢ skitadowanego surowca
po wydobyciu, a w okresie upatéw dokonywac zraszania hatd z kruszywem,

28)hatdy zewnetrzne kopalni obsia¢ mieszankg rodzimych roslin tgkowych,
wzglednie mieszankg traw,

29)nalezy stosowac wytgcznie sprawne technicznie srodki transportu i urzgdzenia
z atestami w celu zmniejszenia emisji substancji gazowych i pylowych
do powietrza atmosferycznego,

30)stosowaé silniki spalinowe z katalizatorami spalin i utrzymywaé
je w odpowiednim stanie technicznym,

31)podczas robdt strzatowych stosowac takie tadunki materiatow wybuchowych,
ktére warunkowac bedg bezpieczenstwo przylegtych obiektéw, uwzgledniajgc
hatas i rozrzut odtamkow skalnych oraz drgania sejsmiczne,

32)wyznaczy¢é strefe w bezposrednim sgsiedztwie budynku mieszkalnego,
w ktorej mozliwe bedzie wylgcznie urabianie mechaniczne oraz w dalszej
odlegtosci strefe o ograniczonych wielkosciach stosowanych fadunkow
materiatéw wybuchowych,

33)wszystkie prace goérnicze (strzatowe) winny by¢ prowadzone przy dozorze
uprawnionych ~ oséb, z  zastosowaniem  Srodkow  warunkujgcych



bezpieczenstwo mieszkancéw budynku mieszkalnego, wiascicieli sgsiednich
nieruchomosci (rolnikéw) oraz pracownikéw kopalni, a materiaty wybuchowe
winny byC dostarczane kazdorazowo przed planowanym strzelaniem
(nie mogg by¢ magazynowane na terenie zaktadu),

34)okresowo przeprowadza¢ kontrole i badania zasiegu oddziatywan robot
strzatowych,

35)uwzglednic wymogi okreslone w art. 125 i art. 126 ustawy z dnia
21 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska,

36)nalezy ksztattowa¢ wyrobisko w taki sposéb, by przy maksymalnym
wykorzystaniu zasobdw ztoza, pozostawi¢ odpowiednie poétki ochronne
z zachowaniem bezpiecznego nachylenia ostatecznego zbocza statego,
zarowno w przypadku robot gorniczych przewidzianych do wykonania
w nadktadzie, jak i w kopalinie.

4 Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadéw stwarzajacych
zagrozenie wystgpienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska:

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 31 stycznia 2006r.
zmieniajgcym  rozporzgdzenie w  sprawie rodzajow i ilosci  substancji
niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu
go do zakfadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii przemystowej, planowane przedsiewziecie nie nalezy do w/w
kategorii przedsiewzie¢, a wiec nie przewiduje sie wystgpienia powaznych awarii
przemystowych (zwlaszcza, ze materiaty wybuchowe nie bedg magazynowane
na terenie zaktadu). Mogg co najwyzej zaistnie¢ incydentalne wycieki produktow
ropopochodnych w sytuacji awarii maszyn i urzgdzen technologicznych oraz srodkow
transportu lub zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego w sytuacji pozaru.

W celu zapobiezenia powyzszym nalezy: wyposazyC zaktad w odpowiednie
zabezpieczenia przeciwpozarowe, zastosowa¢ w maszynach i urzgdzeniach takie
rozwigzania techniczne, ktére uniemozliwig przenikanie substancji szkodliwych
do podtoza gruntowego, przestrzega¢ wymagan przepisow bezpieczenstwa i higieny
pracy, w przypadku wystgpienia wycieku, mimo zastosowanych rozwigzan, nalezy
zaczerpng¢ je wraz z warstwg gruntu przez spycharke lub koparke i przekazac
do odpowiedniego miejsca utylizacji.

5.Wymogi w =zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania
na srodowisko w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktérych przeprowadzono
postepowanie w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko:
Wyklucza sie prawdopodobienstwo wystgpienia oddziatywania o charakterze
transgranicznym.

6.Stwierdzenie koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej:

Planowane przedsiewziecie nie wymaga wykonania kompensacji przyrodniczej
ze wzgledu na: potozenie projektowanego zioza poza obszarami i obiektami
przyrodniczymi, objetymi ochrong prawng, takimi jak: parki krajobrazowe, rezerwaty
przyrody, obszary chronionego krajobrazu, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody,
stanowiska flory i fauny chronionej oraz nie wystepowanie obszaru chronionego
objetego Naturg 2000. Niezaleznie od powyzszego przedsiewziecie powinno by¢ tak
zaplanowane i prowadzone by zapewni¢ wykorzystanie i przeksztatcenie elementow



przyrodniczych wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku
z realizacjg przedmiotowej inwestyciji.

7.Wymogi w zakresie zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko:

1) ograniczenia przeksztatcen geomorfologicznych poprzez przemieszczanie
utworow nadktadu z tymczasowych  sktadowisk do  wyrobiska
poeksploatacyjnego (zwatowanie wewnetrzne),

2) ochrony konhcowych zboczy stalych wyrobiska poprzez odpowiednig
konstrukcje ich nachylenia,

3) prowadzenia okresowych pomiarow natezenia hatasu w otoczeniu emitorow
dzwieku,

4) podjecia dziatan redukujgcych ucigzliwos¢ hatasowg, w przypadku
stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych norm hatasu,

5) z uwagi na zmieniajgce sie w trakcie eksploatacji geologiczno — gornicze
uwarunkowania propagacji sejsmicznej, wynikajgce z postepu frontow
eksploatacyjnych, przy rozpoczeciu eksploatacji na poziomie wydobywczym
nalezy przeprowadzi¢ pomiary kontrolne zasiegu oddziatywania robét a ich
wyniki przedstawi¢ wtasciwemu organowi,

6) prowadzenia odpowiedniej gospodarki odpadami,

7) stosowania silnikéw spalinowych z katalizatorami spalin i utrzymywania
ich w odpowiednim stanie technicznym,

8) rewitalizacji terenéw poeksploatacyjnych wedtug kierunku rekultywaciji,

9) przestrzegania, w trakcie eksploatacji, obowigzujgcych przepiséw prawa
w zakresie ochrony srodowiska oraz zdrowia i zycia ludzi.

8.Stwierdzenie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:
Nie stwierdza sie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania
okreslonego w art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony
Srodowiska.

9.Przedstawienie stanowiska w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko oraz postepowania w sprawie
transgranicznego oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 i 10 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko:

Przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania
na Srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy OOS.

10. Wymogi w zakresie przedstawienia analizy porealizacyjnej:

Organ naktada koniecznos¢ wykonania analizy porealizacyjnej polegajgcej
na dokonaniu pomiaréw rzeczywistego oddziatywania na srodowisko planowanego
przedsiewziecia w zakresie robot strzatowych, wykonanych podczas pierwszego
strzelania, emisji hatasu i zapylenia oraz pordéwnania ich z danymi zawartymi
w raporcie oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Otrzymane wyniki nalezy
niezwtocznie przedtozy¢ wtasciwemu organowi. Analiza porealizacyjna winna by¢
przeprowadzona zgodnie z art. 83 ustawy OOS.



11. Zakres zadania opisany zostal w charakterystyce przedsiewziecia
stanowigcej zatagcznik do decyzji.

Uzasadnienie

Podstawe orzekania w niniejszej sprawie stanowig przepisy ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2008r. Nr 199, poz. 1227, ze zm.) dalej zwanej ustawg OOS.
Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach — w mysl art. 71 ustawy OOS okresla
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewziecia. Uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wymagane jest dla planowanych przedsiewzie¢
mogacych zawsze znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko oraz dla planowanych
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko.
Przedsiewziecia moggce znaczgco oddziatywa¢é na srodowisko okresla
rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewziec
moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397).
W mys$l § 4 w/w rozporzadzenia do postepowan w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach wszczetych przed 15.11.2010r. stosuje sie
przepisy dotychczasowe, tj.: rozporzgdzenie Rady Ministrébw 2z dnia
9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywaC na srodowisko oraz szczegdétowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzadzenia raportu o oddziatywaniu
na Srodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257, poz. 2573 ze zm.). Wedle regulacji § 2 ust. 1
pkt 26 lit. a Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie
okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na Srodowisko
oraz szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia
do sporzagdzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257,
poz. 2573 ze zm.), w zwigzku z art. 173 i art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy OOS
sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na sSrodowisko wymaga
przedsiewziecie moggce znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko a polegajgce
na wydobywaniu kopalin ze ztoza metodg odkrywkowg na powierzchni obszaru
gorniczego nie mniejszej niz 25ha.

Zgodnie z art. 72 ust. 1 ustawy wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach nastepuje m.in. przed uzyskaniem koncesji na wydobywanie
kopalin ze zt6z.

Postepowanie w  sprawie  wydania decyzji o  $rodowiskowych
uwarunkowaniach wszczyna sie na wniosek podmiotu planujgcego podjecie realizacji
przedsiewziecia. Do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
nalezy dotgczy¢ — w przypadku przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco
oddziatywac na srodowisko — raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko,
a w przypadku gdy wnioskodawca wystgpi o ustalenie zakresu raportu w trybie
art. 69 ustawy OOS — karte informacyjng przedsiewziecia, a poza tym: po$wiadczong
przez wiasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany teren,
na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujgcej obszar, na ktory
bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie, wypis z ewidencji gruntow obejmujgcy
przewidywany teren na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujacy
obszar, na ktoéry bedzie oddziatywa¢ przedsiewziecie. Jezeli liczba stron



postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
przekracza 20, dla przedsiewzieC mogacych zawsze znaczgco oddziatywacé
na $rodowisko wypis z rejestru gruntdw przedktada sie wraz z raportem
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Ponadto, jezeli liczba stron
postepowania o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20,
wowczas stosuje sie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.).

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy OOS organem wiasciwym do wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wojt, burmistrz, prezydent miasta
w przypadku przedsiewzie¢ niewymienionych w art. 75 ust. 1 pkt 1 + 3 wyzej
cyt. ustawy.

W mys$l art. 69 ustawy OOS wnioskodawca moze, sktadajgc wniosek
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko zamiast raportu o oddziatywaniu
na sSrodowisko, ztozy¢ karte informacyjng przedsiewziecia wraz z wnioskiem
o ustalenie zakresu raportu. Organ okresla zakres raportu w drodze postanowienia.
W tym przypadku stosuje sie przepisy art. 68 ustawy OOS. Organ wydaje
postanowienie 0 zawieszeniu postepowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedtozenia przez wnioskodawce
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, na ktére nie przystuguje
zazalenie. Postanowienie, o ktorym mowa wyzej, wydaje sie po zasiegnieciu opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, a takze wtasciwego organu
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej w przypadku przedsiewzie¢ wymagajgcych
uzyskania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 — 3, pkt 10 — 13, pkt 15,
pkt 16, pkt 18a, pkt. 19 ustawy OOS.

Przed  wydaniem decyzji o  Srodowiskowych uwarunkowaniach
w postepowaniach, w ktérych jest przeprowadzana ocena oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko organ wtasciwy do wydania decyzji uzgadnia warunki
realizacji przedsiewziecia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska oraz
zasiega opinii wlasciwego organu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej w przypadku
przedsiewzie¢ wymagajacych uzyskania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
pkt 1 — 3, pkt 10 — 13, pkt 15, pkt 16, pkt 18a, pkt. 19 ustawy OOS. Przed wydaniem
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach organ wifasciwy do jej wydania
zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktérego
przeprowadza ocene oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
wiasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, biorgc pod
uwage: wyniki uzgodnien i opinii, ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na Srodowisko, wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa,
wyniki postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywaniu na srodowisko,
jezeli zostato przeprowadzone, zarazem po stwierdzeniu zgodnosci lokalizaciji
przedsiewziecia z  ustaleniami  miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego.

Elementy decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wydawanej
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko okresla
art. 82 ust. 1 ustawy OOS. Zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy OOS charakterystyka
przedsiewziecia stanowi zatgcznik do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
W mys$l art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy OOS decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia wymaga uzasadnienia, ktore
niezaleznie od wymagan wynikajgcych z przepisow Kodeksu postepowania



administracyjnego powinno zawiera¢ (w przypadku gdy zostata przeprowadzona
ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko): informacje
0 przeprowadzonym postepowaniu wymagajacym udziatu spoteczenstwa oraz o tym,
w jaki sposbéb zostaty wziete pod uwage, i w jakim zakresie zostaty uwzglednione
uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa, a takze informacije,
w jaki sposbdb zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty uwzglednione:
ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,
uzgodnienia regionalnego dyrektora ochrony sSrodowiska oraz opinie organu,
o ktdrym mowa w art. 78 ustawy OOS, wyniki postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na sSrodowisko, jezeli zostato przeprowadzone
i uzasadnienie stanowiska, o ktérym mowa w art. 82 ust. 1 pkt 4 ustawy OOS.
Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy OOS organ witasciwy do wydania decyz;i
o srodowiskowych uwarunkowaniach podaje do publicznej wiadomosci informacje
o wydanej decyzji i 0 mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz z dokumentacjg
sprawy, w tym z uzgodnieniem dokonanym z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska oraz opinig organu, o ktorym mowa w art. 78.

Whioskiem z dnia 27.09.2010r., uzupetnionym w dniu 11.10.2010r. Pan
Robert Biatdyga prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsigbiorstwo
Handlowo — Ustugowe ,TRANSKOM” z siedzibg w Jaryszowie przy ul. Zwyciestwa 1
zwrocit sie o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewziecia polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego
~oZymiszow”. Jednoczesnie wnioskodawca zwrocit sie z prosbg o ustalenie zakresu
raportu o oddziatywaniu planowanego przedsiewziecia na srodowisko. Do wniosku
dotgczono zatgczniki zgodne z art. 74 ust. 1 ustawy OOS.

Zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) dalej zwanej Kpa,
w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy OOS zawiadomiono strony o wszczeciu
postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia. Obwieszczenie z dnia 18.11.2010r.
zamieszczone zostato w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowej
www.bip.strzelceopolskie.pl. na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w Strzelcach
Opolskich oraz w miejscu planowanego przedsiewziecia.

Przedsiewziecie zakwalifikowano do grupy ujetej w § 2 ust. 1 pkt 26 lit. a
(wydobywanie kopalin ze zioza metodg odkrywkowg na powierzchni obszaru
gorniczego nie mniejszej niz 25ha) Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywa¢ na Srodowisko oraz szczegotowych uwarunkowan zwigzanych
z kwalifikowaniem przedsiewziecia do sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu
na srodowisko (Dz. U. z 2004r. Nr 257, poz. 2573 ze zm.), w zwigzku z art. 173 i art.
59 ust. 1 pkt 1 ustawy OOS. Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia
9 listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywacé
na srodowisko (Dz. U. z 2010r. Nr 213, poz. 1397) obowigzujgcym od 15 listopada
2010r. przedsiewziecie zakwalifikowano do grupy ujetej w § 2 ust. 1 pkt 27 lit. a
(wydobywanie kopalin ze zioza metodg odkrywkowag na powierzchni obszaru
gorniczego nie mniejszej niz 25ha).

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy OOS wiasciwy organ wydaje decyzje
o Srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizaciji
przedsiewziecia z  ustaleniami  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Pismem z dnia 18.10.2010r.
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wystgpiono do Biura Architekta o sporzgdzenie wypisu i wyrysu z obowigzujgcego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dotyczgcego dziatek o nr nr:
456/5, 456/6, 462, 463, 473, 474/2, 475/4, 477/4, 464, 465, 474/1, 475/3, 477/3,
478/3 obrebu  Szymiszéw. W  odpowiedzi otrzymano = zaswiadczenie
nr A.7323-315/2010 z dnia 19.10.2010r. o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla w/w dziatek obrebu Szymiszéw. Zgodnie
z art. 53 ustawy z dnia 4 lutego 1994r. Prawo geologiczne i gornicze, dla terenu
gorniczego sporzadza sie miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego,
przy czym plan ten powinien zapewnia¢ integracje wszelkich dziatan podejmowanych
w granicach terenu gorniczego w celu: wykonania uprawnien okreslonych w koncesii,
zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego oraz ochrony srodowiska, w tym
obiektéw budowlanych.

Zgodnie z art. 70 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 oraz art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy OOS oraz
art. 106 Kpa, pismem nr GK.V-7624/28/10 z dnia 20.10.2010r. wystgpiono
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Strzelcach Opolskich o wyrazenie opinii
w sprawie zakresu raportu, dla przedsiewziecia polegajgcego na eksploatacji ztoza
wapienia triasowego ,Szymiszéw”, opisanego we wniosku z dnia 27.09.2010r. Pana
Roberta Biatdygi prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowe ,TRANSKOM” z siedzibg w Jaryszowie
przy ul. Zwyciestwa 1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu postanowieniem
nr RDOS-16-WO0S-6613-2-452/10/ioc z dnia 10.11.2010r. a Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny w Strzelcach Opolskich opinig sanitarng nr NZ/ASz-4325-2-1/10
z dnia 4.11.2010r. wniesli o okreslenie zakresu raportu, zgodnego z art. 66 ust. 1
ustawy OOS, biorgc pod uwage przedstawiony we wniosku zakres, usytuowanie,
charakter i skale oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Po uwzgledniu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu
oraz opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Strzelcach
Opolskich, zgodnie z art. 66 i 69 ustawy OOS postanowieniem nr GK.V-7624/28/10
z dnia 25.11.2010r. okreslono dla planowanego do realizacji przedsiewziecia zakres
raportu zgodny z art. 66 ust. 1 ustawy OOS.

O powyzszym na podstawie art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy
OO0S obwieszczeniem z dnia 25.11.2010r. zawiadomiono strony postepowania,
poprzez jego zamieszczenie w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowej
www.bip.strzelceopolskie.pl., na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w Strzelcach
Opolskich oraz w miejscu planowanego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 69 ust. 4 ustawy OOS postanowieniem nr GK.V-7624/28/10
z dnia 17.12.2010r. zawieszono postepowanie w przedmiotowej sprawie do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na
Srodowisko. Stosowne obwieszczenie z dnia 17.12.2010r. zamieszczono jak wyze;.

Pismem 2z dnia 12.01.2011r. inwestor przedtozyt do sprawy ,Raport
o oddziatywaniu na srodowisko eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow”
autorstwa: Ustugi Geologiczne i Geodezyjne ,GEOMETR” Krzysztof Kominowski,
ul. Stoneczna 23, 58 — 310 Szczawno — Zdrd;.

Postanowieniem z dnia 18.01.2011r. podjeto postepowanie, o czym zgodnie
z art. 49 Kpa w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy OOS poinformowano strony
postepowania. Obwieszczenie z dnia 18.01.2011r. zamieszczono w biuletynie
informacji publicznej na stronie internetowej www.bip.strzelceopolskie.pl., na tablicy
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ogtoszen Urzedu Miejskiego w Strzelcach Opolskich oraz w miejscu planowanego
przedsiewziecia.

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 cyt. ustawy OOS pismem
z dnia 1.02.2011r. wystgpiono o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i opinie do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Strzelcach Opolskich.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Strzelcach Opolskich opinig
sanitarng nr NZ/ASz-4325-3-3/11 z dnia 2.03.2011r. zaopiniowat realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia z nastepujgcymi uwagami, {j.:

1. prowadzenie okresowych pomiaréw natezenia hatasu w otoczeniu emitorow
dzwieku, a w przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych norm
hatasu nalezy podjg¢ dziatania redukujgce tg ucigzliwosc,

2. w przypadku wystgpienia emisji niezorganizowanej pytow w warunkach
bezdeszczowej pogody i przy jednoczesnie wysokich temperaturach
powietrza — wewnatrzzakladowe drogi przedsiebiorcy i drogi transportu
kruszywa w rejonie zioza zrasza¢ wodg i utrzymywa¢ w odpowiednigj
czystosci,

3. w celu ochrony wéd przed zanieczyszczeniem, prace podczas ktorych istnieje
niebezpieczenstwo  wycieku  substancji  szkodliwych z  urzadzen
mechanicznych (np. tankowanie paliwa oraz prace naprawcze) nalezy
dokonywa¢ na uszczelnionych powierzchniach specjalnie do tego
wyznaczonych, natomiast w przypadku ewentualnego wycieku paliwa lub
oleju z maszyn i urzadzen nalezy zebraC skazony grunt i odstawi¢
do wyznaczonego miejsca utylizacji.

W uzasadnieniu swojej opinii wskazat m.in. na gtdbwne cechy procesu

produkcyjnego odkrywkowej eksploatacji kopaliny, ktore polega¢ beda na:

1. wyprzedzajgcym zdejmowaniu i selektywnym odktadzie zalegajgcej nad
ztozem gleby i nadktadu,

2. wydobywaniu tylko jednym pietrem eksploatacyjnym i przerobce kopaliny
w wyrobisku wgtebnym,

3. ekspedycji asortymentow kruszywowych 2z wyrobiska do odbiorcéw
transportem samochodowym,

4. przysztej rewitalizacji terendow, tj. rekultywacji gruntow polegajgcej
na odpowiednim uksztattowaniu zboczy koncowych  wyrobiska
i zagospodarowaniu terendw poeksploatacyjnych zgodnie z decyzjg
o kierunkach rekultywacji wydanej przez wtasciwy organ.

Zwrocit uwage rowniez na szereg dzialanh majgcych na celu zapobieganie
i ograniczanie negatywnych oddziatywan przedsiewziecia na srodowisko, w tym:

1. ograniczanie przeksztatcen geomorfologicznych poprzez przemieszczanie
utworéw nadktadu z tymczasowych sktadowisk do  wyrobiska
poeksploatacyjnego (zwatowanie wewnetrzne),

2. ochrona konhcowych zboczy statych wyrobiska poprzez odpowiednig
konstrukcje ich nachylenia,

3. prowadzenie okresowych pomiarow natezenia hatasu w otoczeniu emitoréw
dzwieku,

4. w przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych norm hatasu
podijecie dziatan redukujgcych tg ucigzliwosc,

5. odpowiednia gospodarka odpadami,
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6. stosowanie silnikow spalinowych z katalizatorami spalin i utrzymywanie ich
w odpowiednim stanie technicznym,
7. rewitalizacja terendw poeksploatacyjnych zgodnie z  kierunkiem
rekultywaciji,
8. przestrzeganie, w trakcie eksploatacji, obowigzujgcych przepisow prawa
w zakresie ochrony srodowiska i zdrowia ludzi.
W uzasadnieniu swojej opinii w oparciu o zapisy zawarte w raporcie podat, ze:
1. wartosci stezen powodowane emisjg wszystkich substancji, w kazdym
punkcie sieci na powierzchni terenu dotrzymujg wartosci dopuszczalne,
2. dotrzymana jest dopuszczalna wartos¢ opadu pytu,
3. uwzgledniajgc dotychczasowe wartosci odniesienia obiekt bedzie spetniat
wymogi ochrony powietrza przed zanieczyszczeniem,
4. przeprowadzone obliczenia dla wariantu docelowego eksploatacji ztoza
w potudniowo — zachodniej czesci wykazaty, iz w kazdym punkcie sieci na
powierzchni terenu dotrzymane sg wartosci dopuszczalne.
Powotujgc sie na raport podat réwniez, ze usytuowanie zaktadu gorniczego oraz
korzystne warunki hydrograficzne nie spowodujg negatywnego wptywu na wody
powierzchniowe. W zasiegu dziatalnosci gorniczej brak naturalnych zbiornikéw
wodnych, otwartych. Nie wystepujg tez obszary zrédliskowe. Eksploatacja ztoza nie
wptynie negatywnie na stan woéd w studniach gospodarskich okolicznych
miejscowosci. Projektowana gteboko$¢ wyrobiska 203m n.p.m. jest potozona
znacznie wyzej od ustabilizowanego, swobodnego zwierciadta pietra wodonosnego.
Projektowana dziatalnoS¢ gornicza nie zmieni warunkéw hydrogeologicznych tego
rejonu oraz nie spowoduje osuszania terendw ani zanieczyszczania wod terendw
lesnych. Przeprowadzona w ramach raportu analiza oddziatywania wykazata, ze nie
przewiduje sie negatywnych oddziatywan zwigzanych z eksploatacjg przedsiewziecia
poza terenem, do ktérego inwestor posiada tytut prawny.

Regionalny  Dyrektor ~ Ochrony  Srodowiska w  Opolu  pismem

nr WO0S.4242.41.2011.10C z dnia 3.03.2011r., w zwigzku brakiem dla terenu
przewidzianego pod przedsiewziecie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, na podstawie art. 115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo
Ochrony Srodowiska wezwat tut. organ do dokonania oceny przeznaczenia terenéw
zlokalizowanych wokot planowanego przedsiewziecia i podlegajgcych ochronie
akustycznej zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
(Dz. U. z 2007r. Nr 120, poz. 826).
Pismem z dnia 17.03.2011r. tut. organ przestat Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Opolu ocene przeznaczenia terenéw zlokalizowanych wokoét
planowanego przedsiewziecia i podlegajgcych ochronie akustycznej zgodnie
z zapisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku stosownie do art. 115 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. Prawo Ochrony Srodowiska, informujgc organ uzgadniajacy, ze:

1. wszystkie tereny zlokalizowane wokot planowanego przedsiewziecia (wokét
kopalni), a znajdujgce sie w granicy projektowanego terenu gorniczego
to tereny przeznaczone pod uprawy rolne, uzytki zielone, sady, nieuzytki
i zadrzewienia, a takze tereny kolejowe, drogi i ulice gminne, rowy (Potok
Roznigtowski), lasy oraz tereny mieszkaniowe,

2. sposrod terendw zlokalizowanych wokét planowanego przedsiewziecia,
a pozostajgcych w granicy projektowanego terenu goérniczego, ktore
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w zwigzku z faktycznym zagospodarowaniem i wykorzystywaniem kwalifikujg
sie do terenow wymienionych w art. 113 ust. 2 pkt 1 cyt. ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. zaliczy¢ mozna jedynie dziatke nr 522 k.m. 3 obreb
Szymiszow, stanowigcg wiasnosé Pana Wilhelma Menclera oraz dziatke
nr 531/1 k.m. 3 obreb Szymiszow, stanowigcg wtasnos$¢ Panstwa Teresy
i Piotra Szaforz,
3. pozostate tereny zlokalizowane wokot planowanego przedsiewziecia,
a znajdujgce sie w granicy projektowanego terenu gorniczego, w zwigzku
z ich faktycznym zagospodarowaniem i wykorzystywaniem nie kwalifikujg sie
do terenow, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1 cyt. ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r.
Powyzszg ocene uzupetniono przy pismie z dnia 11.04.2011r. informujgc, ze dla
terenow zlokalizowanych wOKOt planowanego przedsiewziecia,
a pozostajgcych w granicy projektowanego terenu godrniczego, ktore
w zwigzku z faktycznym zagospodarowaniem i wykorzystywaniem kwalifikujg sie
do terenow wymienionych w art. 113 wust. 2 pkt 1 cyt. ustawy z dnia
7 kwietnia 2001r., do ktérych zaliczy¢ mozna dziatke nr 522 k.m. 3 obreb Szymiszow,
stanowigca witasnosc¢ Pana Wilhelma Menclera oraz dziatke
nr 531/1 k.m. 3 obreb Szymiszow, stanowigcg wiasnosé¢ Panstwa Teresy
i Piotra Szaforz, obowigzujg dopuszczalne poziomy hatasu jak dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;.
Natomiast pismem z dnia 4.05.2011r. doprecyzowano, ze dziatka nr 531/1 k.m. 3
obreb Szymiszéw znajduje sie poza granicg projektowanego terenu gérniczego.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu pismem
nr WO008.4242.41.2011.10C z dnia 3.03.2011r. oraz pismem
nr WO0S.4242.41.2011.10C z dnia 8.04.2011r. wezwat inwestora do uzupetienia
raportu o oddziatywaniu na srodowisko. W odpowiedzi inwestor przedtozyt dwa
aneksy do raportu o oddziatywaniu na Srodowisko: ,Aneks do raportu
o oddziatywaniu na srodowisko eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszéw”
— Szczawno Zdroj, marzec 2011” oraz ,Aneks nr 2 do raportu o oddziatywaniu
na Srodowisko eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszéw” — Szczawno
Zdr¢j, kwiecien 2011” autorstwa Ustugi Geologiczne i Geodezyjne ,GEOMETR”
Krzysztof Kominowski, ul. Stoneczna 23, 58 — 310 Szczawno — Zdrg;.
Regionalny  Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu  postanowieniem
nr RD0OS.4242.41.2011.1I0C z dnia 5.05.2011r. uzgodnit inwestorowi warunki
realizacji planowanego przedsiewziecia w zakresie ochrony Srodowiska, zgodnie
z ktorymi:
1. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podjg¢ nastepujgce
dziatania:

a. podczas realizacji i eksploatacji ztoza nalezy bezzwtocznie usuwac
wszelkie usterki sprzetu technicznego, w celu wyeliminowania
powstawania niekontrolowanych wyciekéw substancji ropopochodnych,

b. przed rozpoczeciem zasadniczych prac wydobywczych zdejmowac
warstwe gleby z terenu wyrobiska, z odpowiednim wyprzedzeniem
w stosunku do realizowanej eksploatacji i do postepujgcego frontu robot
wydobywczych,

c. podczas robot przygotowawczych do wiasciwej eksploatacji, usypaé
wat ziemny tamany ze zdjetej warstwy gleby, o wysokosci nie mniejszej
niz 5m i dtugosci ok. 538m, ograniczajgce ucigzliwos¢ akustyczng
na pobliskich terenach mieszkaniowych, o parametrach:
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Wyszczegodlnienie Wspoirzedne prostokatne

Wat potudniowo — X —5599059,539 Y —6517139,802

zachodni (tamany) X —5599237,822 Y —6516834,405
X —5599414,251 Y — 6516891,419

d. przewidzie¢ zdejmowanie nadkfadu nie dtuzej niz 4 godziny na dobe,

e. wykluczy¢ magazynowanie na terenie wyrobiska jakichkolwiek
rodzajow odpadéw ze wzgledu na mozliwos¢ przedostania sie
zanieczyszczen do wod powierzchniowych,

f. przewidzie¢ selektywny sposob gromadzenia odpadow, powstajgcych
w wyniku eksploatacji zaktadu przerobczego i eksploatacji ztoza
na terenie zaktadu,

g. scieki bytowe odprowadzi¢c do projektowanego, bezodptywowego
zbiornika wybieralnego o pojemnosci 10m3, a nastepnie przekazywac
je specjalistycznej firmie celem wywozu na oczyszczalnie sciekow,

h. roboty przygotowawcze oraz wtasciwg eksploatacje kopalni prowadzi¢
wytacznie w porze dziennej,

i. w razie zanieczyszczenia powierzchni ziemi  substancjami
ropopochodnymi, jak najszybciej usungC zanieczyszczony grunt
i przekaza¢ do unieszkodliwienia firmie posiadajgcej uprawnienia,

j. rekultywacje wyrobiska poeksploatacyjnego prowadzi¢ w kierunku rolno
— wodnym,

k. po zakonczeniu wydobywania kruszywa, warstwe gleby zdjetg
na etapie robot przygotowawczych ztozyé na skarpach i obrzezach
wyrobiska.

2. W dokumentacji wymaganej do wydania koncesji na wydobywanie kopalin
ze zl6z nalezy uwzgledni¢ nastepujgce wymagania dotyczgce ochrony
Srodowiska:

Przewidzie¢ sposdb zagospodarowania mas ziemnych i nadktadu na etapie
robét przygotowawczych eksploatacji i rekultywacji wyrobiska.

3. Wyrazi¢ stanowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny

oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko oraz postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy OOS:
Przedmiotowe przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy OOS.

W uzasadnieniu swojego postanowienia wskazat na oddziatywanie
przedsiewziecia na srodowisko na etapie jego realizacji
i eksploatacji. W czasie trwania robét przygotowawczych do eksploatacji ztoza,
polegajgcych na zdejmowaniu mas ziemnych, tj. gleby i warstw nadktadowych moga
wystgpi¢  krotkotrwate, ponadnormatywne oddziatywania akustyczne. Prace
przygotowawcze prowadzone bedg jedynie w porze dziennej, tj. w godz. od 6%
do 229 | ustang po ich zakonczeniu. Masy ziemne zostang wykorzystane
do usypania w potudniowo — zachodniej czesci projektowanego obszaru gorniczego
pieciometrowego watu ziemnego tamanego. Ponadto emisja zanieczyszczen
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do powietrza pochodzi¢ bedzie ze spalania paliw w silnikach pojazdow pracujgcych
na terenie kopalni.

Eksploatacja ztoza bedzie zrodtem zanieczyszczen gazowych i pytowych
do powietrza atmosferycznego. Zanieczyszczenia pochodzi¢ bedg z proceséw
spalania oleju napedowego w silnikach mobilnego zakfadu przerébczego, spycharki,
koparki, samochodow ciezarowych itp. oraz z kruszywa sktadowanego w stozkach
usypowych i tymczasowych sktadowiskach nadktadu ztozowego.

Obliczenia propagacji hatasu przedstawione w raporcie uwzgledniajgce prace
urzgdzen zaktadu przerébczego oraz samochodow ciezarowych w porze dziennej
przy zastosowaniu w potudniowo — zachodniej czesci projektowanego obszaru
gorniczego watu ziemnego petnigcego funkcje ekranu akustycznego, wskazujg
na zachowanie wartosci dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach chronionych
akustycznie.

Scieki bytowe powstajgce podczas funkcjonowania zaktadu gromadzone bedg
w szczelnym zbiorniku bezodptywowym i przekazywane specjalistycznym firmom.
Masy ziemne tj. humus oraz nadkfad ztozowy czesciowo wykorzystane zostang
do budowy watu ziemnego, a pozostata ich cze$¢ przeznaczona zostanie do prac
rekultywacyjnych. Odbiér odpadow, tj. olejow i czesci urzadzeh zwigzanych
z eksploatacjg mobilnego zakfadu przerébczego zapewnig uprawnione podmioty,
w tym firmy serwisujgce maszyny i urzgdzenia.

Obszar inwestycji, jak rowniez jego okolice, cechujg sie niewielkimi walorami
faunistycznymi. W granicach projektowanej kopalni szate roslinng stanowig
w szczegolnosci grunty orne. Przedmiotowe przedsiewziecie realizowane bedzie
poza terenami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w ustawie z dnia
16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody.

Ponadto organ w swoim postanowieniu odstgpit od koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji o pozwoleniu na budowe, ze wzgledu na to, ze:

1. posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dane (ujete w raporcie) na temat przedsiewziecia pozwalajg w petni ocenic
jego oddziatywanie na srodowisko,

2. na podstawie posiadanych informacji nie wystgpi kumulowanie sie
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia z innymi tego typu
przedsiewzieciami,

3. przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie oddzialywa¢ na obszary
wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Planowane do realizacji przedsiewziecie polega na eksploatacji ztoza
wapienia triasowego ,Szymiszow”. Catkowita powierzchnia udokumentowanego
ztoza wynosi 65,84ha. taczna powierzchnia dziatek objetych wnioskiem wynosi
36,0398ha. Powierzchnia projektowanego obszaru gorniczego wynosi 34,79ha
i zawiera sie w granicach dziatek objetych wnioskiem. Obecnie jest to teren
uzytkowany rolniczo (role IV — VI klasy), zadrzewiony i zakrzewiony z uzytkami
kopalnymi w poétnocno — zachodniej czesci, ktéry przylega do nieczynnego
wyrobiska. Eksploatacja zloza prowadzona bedzie sposobem odkrywkowym —
wyrobiskiem wgtebnym, systemem $cianowym do poziomu 203m n.p.m. Gtebokosc¢
projektowanej eksploatacji jest powyzej zwierciadta GZWP 333 Opole — Zawadzkie.
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Nadktad ztozowy zdejmowany bedzie koparkami. Ztoze urabiane bedzie przy pomocy
materiatu wybuchowego, a urobek fadowany koparkami i/lub fadowarkami
na wozidta, ktére bedg transportowaty kopaline do mobilnego zaktadu przerébczego
znajdujgcego sie w wyrobisku lub jego obrebie. Eksploatacja ztoza prowadzona
bedzie jednym poziomem nadktadowym i jednym poziomem ztozowym 0 wysoKOSci
pietra srednio 18m. Niezbywalna czeS¢ mas nadktadowych i wietrzeliny wapienia
bedzie deponowana na zwatowiskach zewnetrznych lub wewnetrznych, a nastepnie
wykorzystana do rekultywacji terenow poeksploatacyjnych. Transport wyrobow
gotowych kierowany bedzie utwardzong drogg gminng bezposrednio na droge
krajowg nr 94 Opole — Strzelce Opolskie. Projektowane docelowe wydobycie
wyniesie ok. 500 tys. ton/rok.

Gtowne cechy procesu produkcyjnego odkrywkowej eksploatacji kopaliny polegac
beda na:

1. wyprzedzajgcym zdejmowaniu i selektywnym odktadzie zalegajgcej nad
ztozem gleby i nadktadu,

2. wydobywaniu tylko jednym pietrem eksploatacyjnym i przerobce kopaliny
w wyrobisku wgtebnym,

3. ekspedycji asortymentdow kruszywowych =z wyrobiska do odbiorcéw
transportem samochodowym,

4. przysztej rewitalizacji terenow, tj. rekultywacji gruntow polegajgcej
na odpowiednim uksztattowaniu zboczy koncowych  wyrobiska
i zagospodarowaniu terendw poeksploatacyjnych zgodnie z decyzjg
o kierunkach rekultywacji wydanej przez wiasciwy organ.

Eksploatacja zloza prowadzona bedzie systemem $cianowym i/lub
zabierkowym z kierunkami postepu frontow robot ku zaprojektowanym koncowym
granicom wyrobiska. System eksploatacji uwzglednia budowe geologiczng zitoza
i warunki jego zalegania:

1. wydobywanie kopaliny odbywacC sie bedzie tylko z jednego poziomu

eksploatacyjnego 203m n.p.m. przy wysokos$ci sciany do 16m,

2. urabianie kopaliny na kruszywa realizowane bedzie z zastosowaniem
techniki strzelniczej,

3. obszary potozone w potudniowej czesci ztoza z uwagi na prognozowane
szkodliwe oddziatywanie robdt strzatowych urabiane bedg tylko
mechanicznie przy pomocy miota hydraulicznego,

4. pozostajgce po robotach strzatowych tzw. nadgabaryty bedg rozdrabniane
koparkg z mtotem hydraulicznym.

5. zatadunek urobku z usypu po odstrzale wykonywany bedzie tadowarkami
tyzkowymi i koparkami jednonaczyniowymi bezposrednio do wezia
przerébczego,

6. transport nadktadu na zwatowiska realizowany bedzie samochodami.

Realizacja przedsiewziecia polegajgca na prowadzeniu wydobycia wapieni
i nastepnym ich przerobie na kruszywa bedzie odbywac sie tylko w porze dziennej
z wykorzystaniem odpowiednich maszyn i urzgdzen technologicznych oraz srodkéw
transportu zapewniajgcych przemieszczanie uzyskanego urobku
i produktéw jego przerobu. Sposrdéd przewidzianych do w/w celu $rodkow
technicznych gtdéwne zZrodta hatasu stanowi¢ beda:

1. koparka tyzkowa LIEBHERR R-954 C LITRONIC,

2. samobiezny hydrauliczny mtot udarowy,

3. wiertnica SNDVIK TAMROCK FN-3310,
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4. tadowarka hydrauliczna LIEBHERR L -580 2 PLUS2,
5. kruszarka mobilna typ HARTL POWERCRUSHER PC 1610 IG,
6. przesiewacz mobilny wibracyjny typ EKSTEC S5.

Jak podano w raporcie planowane zuzycie wody dla celéw socjalno —
bytowych (do zasilania zaplecza sanitarnego) wyniesie ok. 600 litrdw/dobe,
uwzgledniajgc liczbe 10 zatrudnionych  przy przecietnym zuzyciu na osobe
60 litrow/dobe. Woda ta bedzie dostarczana z zewngtrz do rezerwuaru w kontenerze.
Woda do celdw pitnych, ktérej zapotrzebowanie szacuje sie w ilosci do 60 litréw/dobe
bedzie dostarczana w odpowiednich pojemnikach przez wyspecjalizowany podmiot,
Swiadczacy ustugi w tym zakresie.

Przewidziano gromadzenie Sciekdw bytowych w  szczelnym  zbiorniku
bezodptywowym o pojemnosci 10m? i okresowy ich wywdz do oczyszczalni $ciekdw.
W wyrobisku nie wystgpig szczelne, zanieczyszczane powierzchnie przemystowe,
wymagajace ujecia wod opadowych i roztopowych w system kanalizacyjny. Tym
samym nie wystgpi koniecznos¢ odprowadzania zanieczyszczonych wod opadowych
i roztopowych. Planowane sktadowiska uszlachetnionych kruszyw bedzie
formowane bezposrednio na spggu wyrobiska, bez fundamentowania i szczelnej
podbudowy. Jest to rozwigzanie bezpieczne dla srodowiska gruntowo-wodnego gdyz
kruszywa naturalne nie zawierajg substancji szkodliwych, ktére mogtyby ulegac
rozpuszczeniu przez wody opadowe i migrowac do srodowiska wodnego.
Odprowadzenie wod opadowych bedzie miato natomiast miejsce z utwardzonych
powierzchni  komunikacyjnych ~w czesci nieprodukcyjnej przedsiewziecia,
ti.. wewnetrznej drogi wjazdowej do zaktadu oraz parkingu przy czesci socjalno —
biurowej. Wody opadowe i roztopowe z w/w terenéw bedg wprowadzane do ziemi
na terenie wtasnym zaktadu przez infiltracje bezposrednia w pobocza. Przy
planowanej zdolnosci transportowej nie prognozuje sie zanieczyszczenia nawierzchni
drogi i sptywajgcych z niej wod opadowych w stopniu wymagajgcym podczyszczenia.
Wody opadowe i roztopowe zbierane z terenu wytwoérni bedg sptywaty do rzgpia
w wyrobisku skad po osadzeniu frakcji mineralnej bedg wykorzystywane w ciggu
technologicznym (np. ptukanie) oraz do zraszania drog transportu wewnetrznego.
Nadmiar wod z rzgpia bedzie wypompowywany i Kkierowany do ciekow
powierzchniowych.

Projektowana gtebokos¢ wyrobiska 203m n.p.m. jest potozona okoto 6 — 9m powyzej
ustabilizowanego, swobodnego zwierciadta pietra wodono$nego. Eksploatacja ztoza
nie wptynie negatywnie na stan wod zbiornika GZWP nr 333 Opole — Zawadzkie.
Wycieki substancji ropopochodnych mogg zaistnie¢ jedynie incydentalnie w sytuacji
awarii maszyn takich jak: koparki, spycharki, tadowarki i samochody ciezarowe.
W takich wypadkach wycieki zostang zaczerpniete wraz z warstwg gruntu przez
spycharke lub koparke i przekazane do utylizacji. Wazne jest utrzymywanie urzgdzen
w nalezytym stanie technicznym, ich okresowa kontrola oraz uzytkowanie zgodnie
Zz przeznaczeniem i instrukcjami obstugi. Kopalnia posiada¢ bedzie odpowiednie
zabezpieczenia przeciwpozarowe, co uszczegotowi plan ruchu zaktadu goérniczego.
W zakresie gospodarowania odpadami humus oraz nadktad ziozowy w catosci
przeznaczone bedg do prac rekultywacyjnych, w tym do formowania skarp
koncowych. Pozostate odpady odbierane bedg przez wyspecjalizowane podmioty
posiadajgce stosowne zezwolenia.

Realizacja przedsiewziecia wigzacC sie bedzie z emisjg hatasu, ktérego zrédiem
bedzie praca urzadzen zaktadu przerdbczego oraz okresowo emisja hatasu
zwigzanego ze zdejmowaniem humusu i nadkfadu znad stropu kopaliny.
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Eksploatacja zloza odbywacC sie bedzie w porze dziennej tj. od 6.00 do 22.00,
z zachowaniem dla terenéw chronionych akustycznie obowigzujgcych w tym zakresie
norm (dla terenéw z zabudowg mieszkaniowg jednorodzinng w porze dziennej 50dB).
Projektowany obszar goérniczy usytuowany jest w oddaleniu od terendw
zabudowanych. Wyjatek stanowi dziatka nr 522 k.m. 3 obreb Szymiszow bedaca
witasnoscig Pana Wilhelma Menclera. Urabianie kopaliny realizowane bedzie
z zastosowaniem techniki strzelniczej. Jednak w przypadku terendow potozonych
w potudniowej czesci projektowanego obszaru gorniczego urabianie kopaliny
odbywac sie bedzie tylko mechanicznie przy pomocy mtota hydraulicznego. Ponadto
w zakresie ograniczenia emisji hatasu przewidziano budowe watu ziemnego,
tamanego o wysokosci 5m w potudniowo — zachodniej czesci obszaru gérniczego,
a takze ograniczenie czasu pracy w tej czesci do 4 godzin do czasu powstania watu.

Okreslenie zasiegu stref oddziatywania robot strzatowych dokonano w oparciu
0 przepisy okreslone w zatgczniku nr 4 (Wyznaczanie stref zagrozenia wokét miejsca
wykonywania robot strzatowych w odkrywkowych zakfadach gorniczych, zaktadach
gorniczych wydobywajgcych kopaliny otworami wiertniczymi oraz przy wykonywaniu
robét geologicznych) do Rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 1 kwietnia 2003r. w sprawie przechowywania i uzywania srodkéw
strzatowych i sprzetu strzatowego w zaktadach gorniczych (Dz. U. z 2003r. Nr 72,
poz. 655), zgodnie z ktérym wokdt miejsc wykonywania robét strzatowych wyznacza
sie strefy zagrozenia ze wzgledu na dziatanie powietrznej fali uderzeniowej, rozrzut
odtamkow skalnych i drgania sejsmiczne gérotworu.

Zgodnie z tabelg nr 2 zatgcznika nr 4 do w/w rozporzadzenia, zatytutowang
~Wielkos¢ strefy zagrozenia ze wzgledu na rozrzut odtamkoéw skalnych”, wielkosé
strefy zagrozenia dla strzelania metodg dtugich otworéw pionowych i odchylonych
od pionu nie wiecej niz 20° wynosi 200m wokot miejsca strzelania. Na faktyczng
wielkos¢ strefy rozrzutu odtamkéw skalnych majg wptyw gtéwnie: stosowana metoda
robot strzatowych, wiasciwosci osrodka skalnego, w ktorych roboty strzatowe
sg wykonywane oraz stosowane rodzaje materiatdw wybuchowych. Niebagatelng
role odgrywajg takze inne czynniki jak: morfologia terenu, uksztattowanie i gtebokosé
wyrobiska goérniczego, stosowane parametry strzelania oraz rodzaj i struktura
urabianej skaty.

Przez podmuch rozumie sie powietrzng fale uderzeniowg powstatg w wyniku
stosowania materiatbw wybuchowych. W wyniku prowadzenia robot strzatowych
czesC energii wybuchu powoduje wytworzenie powietrznej fali uderzeniowej
wynikajgcej z zageszczenia powietrza w rejonie wybuchu materialu wybuchowego
oraz rozprzestrzeniania sie czota fali (przemieszczania sie) wokot miejsca
jej powstania wraz ze stopniowym wytracaniem przez nig energii poczgtkowej
az do jej catkowitego wygaszenia i przeksztatcenia w zwyktg fale dzwiekowa.
Do wygaszenia w/w fali przyczynia sie réwnoczesnie m.in. uksztaltowanie
powierzchni terenu, przeszkody terenowe, warunki atmosferyczne itp. Wyznaczona
strefa podmuchu rowna 198m jest mniejsza niz przyjeta strefa rozrzutu odtamkow
skalnych wynoszgca 200m.

Z wykonanych obliczen wynika, ze gtbwnym czynnikiem szkodliwosci dla Srodowiska,
w tym réwniez dla najblizszej zabudowy, zlokalizowanej w sgsiedztwie granic
projektowanego terenu gorniczego, pochodzgcym od projektowanych robot
strzatowych sg drgania sejsmiczne. Dla okreslenia granicy projektowanego terenu
gorniczego przyjeto strefe rs = 350m (odlegtos¢ od zabudowy dla krancowego
obszaru mozliwosci eksploatacji ztoza tadunkami materiatdw wybuchowych - strefa
graniczna rs = 350m) dla technicznej mozliwosci eksploatacji ztoza do granicy
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obszaru gorniczego w rejonie zabudowy oraz rs = 350m dla pozostatych terenéw
liczgc od granicy projektowanego obszaru gérniczego.

Po wykonaniu wkopu udostepniajgcego i uzyskaniu Sciany eksploatacyjnej oraz
mozliwosci przeprowadzenia strzelania zgodnie z przyjetymi obliczeniami, zostanie
wykonana przez rzeczoznawce ekspertyza robodt strzatowych wraz z pomiarami
terenowymi drgan sejsmicznych dla najblizszej zabudowy. Do czasu uzyskania
ekspertyzy kolejne odstrzaty (celem utrzymania produkcji) prowadzone bedg
w odlegtosci wiekszej lub rownej od odlegtosci obliczonej rs w stosunku do najblizszej
zabudowy Iub z ograniczeniem wielkosci fadunkéw materiatbw wybuchowych
w poszczegolnych strefach. Bezposrednio po uzyskaniu wynikow badan terenowych
oraz w/w ekspertyzy, tadunki materiatdw wybuchowych w pojedynczych otworach jak
i w serii otworow dla tadunku maksymalnego zostang dostosowane do wynikow
ekspertyzy. Wéwczas tez zostang okreslone minimalne odlegtosci prowadzenia robot
strzatowych od zabudowy mieszkaniowej. Dalsza eksploatacja ztoza wedtug nowych
ustalen na podstawie ekspertyzy wykonanej przez rzeczoznawce bedzie prowadzona
po zatwierdzeniu odpowiedniego dodatku do planu ruchu kopalni przez wiasciwy
Urzad Gérniczy.

Podczas eksploatacji ztoza, w zwigzku z wykorzystaniem urzgdzen zaktadu
przerdbczego, maszyn (koparki, spycharki itp.) oraz samochoddéw ciezarowych
do powietrza emitowane bedg zanieczyszczenia m.in. takie jak: dwutlenek siarki,
dwutlenek azotu, tlenek wegla, weglowodory, pyt i choC przedsiewziecie bedzie
zrédtem w/w zanieczyszczen gazowych i pylowych do powietrza atmosferycznego
z procesow spalania paliw, to nie bedzie powodowaé przekroczen wartosci stezen
dopuszczalnych.

Zgodnie z trescig ,Inwentaryzacji i waloryzacji przyrodniczej gminy Strzelce Opolskie”
(pod red. dr Krzysztofa Spatka, BIO-PLAN, Krasiejéw 2007r.), w bezposrednim
sgsiedztwie planowanej inwestycji stwierdzono wystepowanie chronionych gatunkow
roslin. Przylegty obszar gdzie stwierdzono chronione gatunki roslin to opuszczone
wyrobisko wapienia, ktore znajduje sie w odlegtosci okoto kilkudziesieciu metrow
na potnoc od planowanej inwestycji. Wyrdzniono tu chronione oraz rzadkie gatunki
roslin. Gatunki chronione: Centuria pospolita Centarium erythraea, Orlika pospolity
Aquilegia vulgaris, Skrzyp pstry Equisetum variegatum. Gatunki rzadkie: Cibora
brunatna Cyperus fuscus, Pszeniec rézowy Melampyrum arvense. Z uwagi

na powyzsze  autorzy  przeprowadzonej inwentaryzacji  zaproponowali
aby przedmiotowy obszar objg¢ ochrong prawng w formie rezerwatu przyrody
Szymiszow, ktory powinien naleze¢ do grup geologiczno - florystyczno -

faunistycznych. Wedtug autorow inwentaryzacji do zagrozen dla terenu
kamieniotomu zaliczy¢ mozna rumosze, zarastanie i odpady. Niezbednymi zadaniami
czynnej ochrony przyrody na tym terenie s3g: usuniecie odpadow (moze byc¢
rekultywacja terendw zasmieconych poprzez zasypanie rumoszem zebranym
u podstawy $cian skalnych) oraz usuniecie czesci drzew i krzewow. W Swietle
powyzszego, planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywa¢ na rozwaj
chronionych roslin znajdujgcych sie w nieczynnym kamieniotomie. Teren
nieczynnego kamieniolomu pozostanie nienaruszony, a planowana eksploatacja
nie spowoduje zmian w opisywanych siedliskach.

Zgodnie z trescig w/w inwentaryzacji, nieliczne osobniki Ropuchy zielonej Bufo viridis
(gatunek chroniony, wymagajacy ochrony czynnej), odbywajgce gody obserwowano
w niewielkim zbiorniku wodnym na dnie nieczynnego kamieniotomu na poétnoc
od Szymiszowa. W zwigzku z tym, ze teren nieczynnego kamieniotomu pozostanie
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nienaruszony, to nie przewiduje sie negatywnego wplywu przedsiewziecia
na te ptazy.

Planowane do realizacji przedsiewziecie nie bedzie oddziatywa¢ na obszary Natura
2000. Eksploatacja ztoza kopaliny wedtug proponowanego przez wnioskodawce
wariantu nie wptynie negatywnie na zdrowie i bezpieczenstwo ludzi. Wszelkie
oddziatywania zamkng sie w granicach projektowanego terenu gorniczego, na ktdérym
nie wystepujg siedliska ludzkie. Nie dojdzie do transgranicznego oddziatywania
przedsiewziecia.

W  projektowanym obszarze goérniczym nie ma Zzadnych dobr materialnych
nalezgcych do o0sob trzecich. Tereny zioza stanowig wiasnos¢ przedsigbiorcy.
Po uruchomieniu przedsiewziecia w zasiegu zaktadu gorniczego znajdg sie dobra
materialne nalezgce jedynie do inwestora, tj.: m.in.. maszyny do zdejmowania
nadktadu, urzadzenia do wydobywania i przerobki kopaliny oraz kontenerowe
zaplecze administracyjno — socjalne. W fazie eksploatacji przedsiewziecia
nie przewiduje sie rowniez zadnego wptywu przedsiewziecia na zabytki.
Przedstawiona w raporcie analiza mozliwych konfliktdw spotecznych zwigzanych
z planowanym przedsiewzieciem nie prognozuje ich powstania. Zgodnie
z dotgczonym do wniosku raportem, realizacja przedsiewziecia nie bedzie
negatywnie oddziatywa¢ poza granicami projektowanego terenu gorniczego,
a transport asortymentow kruszynowych realizowany bedzie drogg gruntowg
bezposrednio w kierunku drogi krajowej nr 94. Z raportu wynika, ze nie prognozuje
sie protestéw mieszkancow Szymiszowa.

Stosownie do art. 79 ust. 1 ustawy OOS, w postepowaniu, w ramach ktérego
przeprowadzana jest ocena oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko organ
witasciwy do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zapewnia
mozliwos$¢ udziatu spoteczenstwa.

Dlatego zgodnie z powyzszym, obwieszczeniem z dnia 1.02.2011r. podano
do publicznej wiadomosci na okres 21 dni roboczych, tj.: od 1 lutego do 1 marca
2011r., ze w publicznie dostepnym wykazie zostat zamieszczony pod
nr GK.V-7624/28/10 wniosek o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dotyczgcy przedsiewziecia polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego
~2ZymiszOw” na dziatkach o nr nr: 456/5, 456/6, 462, 463, 473, 474/2, 475/4, 477/4,
464, 465, 474/1, 475/3, 477/3, 478/3 obrebu Szymiszow. Informacje te w formie
obwieszczenia zamieszczono na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w Strzelcach
Opolskich, w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowej
www.bip.strzelceopolskie.pl oraz w miejscu planowanego przedsiewziecia.
Obwieszczeniem tym poinformowano o0 mozliwosci uzyskania informaciji
w przedmiotowe] sprawie, a takze o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw,
wskazujgc jednoczesnie miejsce i termin ich sktadania.

W wyznaczonym terminie tj.: od 1 lutego do 1 marca 2011r. wptynety dwa
whnioski:

1. wniosek z dnia 23.02.2011r. (data wptywu: 28.02.2011r.) Pana Wilhelma

Menclera, zam. ul. Suska 4, 47 — 100 Szymiszéw,

2. wniosek z dnia 27.02.2011r. (data wptywu: 1.03.2011r.) Panstwa Teresy

i Piotra Szaforz, zam. ul. Mata 17, 47 — 100 Szymiszow.

Ponadto po wyznaczonym terminie do tut. urzedu wptynety protesty mieszkancow
sotectwa Szymiszéw Wies i Szymiszéw Osiedle:
1. wniosek z dnia 8.03.2011r. (data wptywu: 25.03.2011r.) mieszkahcow
sotectwa Szymiszéw Wies, podpisany przez 31 protestujgcych,
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2. wniosek z dnia 12.03.2011r. (data wptywu: 29.03.2011r.) mieszkancow
sotectwa Szymiszow Osiedle, podpisany przez 272 protestujgcych.

Whioski ztozone w terminie:

W swoim wniosku z dnia 23.02.2011r. (data wpitywu: 28.02.2011r.) Pan
Wilhelm Mencler zgtosit stanowczy protest przeciwko uruchomieniu i eksploataciji
kopalni (kamieniotomu) kruszywa w Szymiszowie. W protescie wskazat, ze prace
wybuchowe w kopalni powodowac bedg bezposrednie pekniecia Scian i stropow jego
zabudowan, ktére mogg byé przyczyng katastrofy budowlanej. Wyrazit réwniez
obawy w stosunku do okreslenia strefy oddziatywania. Podat takze, Ze opinia
niezaleznych ekspertdw uczelni akademickiej mogtaby udzieli¢ odpowiedzi
na zapytania i watpliwosci w kwestii oddziatywania tej inwestycji na srodowisko.

We wniosku z dnia 27.02.2011r. (data wptywu: 1.03.2011r.) Panstwo Teresa
i Piotr Szaforz zgtosili stanowczy protest przeciwko uruchomieniu i eksploataciji
kopalni (kamieniotomu) kruszywa w Szymiszowie. W protescie wskazali
na sgsiedztwo strefy oddziatywania kamieniotomdéw oraz wyrazili swoje obawy
co do tego, ze prowadzone prace wybuchowe w kopalni powodowac bedg pekniecia
Scian i stropdw zabudowan, i tym samym mogg by¢ przyczyng katastrofy budowlane;.
Ponadto wyrazili obawy o zdrowie, ze wzgledu na hatas i duze zapylenie powietrza.

Zgodnie z art. 6 pkt 9 ustawy z dnia 4 lutego 1994r. Prawo geologiczne
i gornicze, terenem goérniczym jest przestrzen objeta przewidywanymi szkodliwymi
wptywami robot gérniczych zaktadu gorniczego. Podstawe uzgodnienia wydanego
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i opinii wydanej przez
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Strzelcach Opolskich stanowi
Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko wraz z dwoma aneksami.
Z opracowan tych wynika, ze standardy ochrony sSrodowiska (w tym takze
te z zakresu emisji hatasu i zanieczyszczeh do powietrza) okreslone przepisami
prawa nie bedg przekroczone poza projektowanym terenem gorniczym. Ponadto
z obliczen przedstawionych w raporcie wynika, ze gtdbwnym czynnikiem szkodliwosci
dla $rodowiska, w tym rowniez dla najblizszej zabudowy, zlokalizowanej
w sgsiedztwie granic projektowanego terenu gorniczego, pochodzgcym
od projektowanych robot strzatowych sg drgania sejsmiczne. Po wykonaniu wkopu
udostepniajgcego oraz mozliwosci przeprowadzenia strzelania zgodnie z przyjetymi
obliczeniami, zostanie wykonana przez rzeczoznawce ekspertyza robot strzatowych
wraz z pomiarami terenowymi drgan sejsmicznych dla najblizszej zabudowy.
Wéwczas tez zostang okreslone minimalne odlegtosci prowadzenia robot
strzatowych od zabudowy mieszkaniowej. Dalsza eksploatacja ztoza wedtug nowych
ustalen na podstawie ekspertyzy wykonanej przez rzeczoznawce bedzie prowadzona
po zatwierdzeniu odpowiedniego dodatku do planu ruchu kopalni przez wiasciwy
Urzad Gérniczy.

Whioski ztozone po terminie:

We wniosku z dnia 14.03.2011r. (data wptywu: 29.03.2011r.) Panstwo
Krystyna i Norbert Krawczyk, zam. ul. Piekna 26, 47 — 100 Szymiszéw, zgtosili uwagi
i wnioski. Podali, ze roboty strzatowe powodowaé bedg drgania gruntu prowadzgce
do uszkodzen budynkéw. Hatas spowodowany robotami strzatowymi, pracg maszyn
do urabiania oraz zatadunkiem i transportem urobku bedzie duzym dyskomfortem
nie tylko dla mieszkancow, ale rowniez dla zwierzyny zamieszkujgcej okoliczne lasy.
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Wyrazili obawy odnosnie wdéd zgromadzonych w  Gtéwnym Zbiorniku Waéd
Podziemnych nr 333, a takze miejsca odprowadzania wod z wyrobiska. Podali
réwniez, ze obnizy sie poziom wod gruntowych, co spowoduje ,wyschniecie” studni,
a realizacja przedsiewziecia bedzie wigzaC sie z zanieczyszczaniem powietrza
pytami i gazami. Ponadto wyrobisko trwale oszpeci krajobraz. Reasumujgc podali,
ze wydobycie wapienia trwale, negatywnie i nieodwracalnie zmieni najblizsze
Srodowisko i w zwigzku z tym sg zdecydowanie na nie dla kopalni wapienia
w Szymiszowie.

Dnia 29.03.2011r. wptynety do tut. Urzedu uwagi Pana Krzysztofa Witonia,
zam. ul. Piekna 61, 47 — 100 Szymiszéw, do planowanej inwestycji polegajgcej
na eksploatacji ztoza wapienia triasowego w Szymiszowie, w ktorych podat m.in.,
ze teren przeznaczony pod kopalnie jest zagniezdzony przez Puchacza zwyczajnego
Bubo Bubo, objetego Scistg ochrong gatunkowg, dla ktérego teren planowanej
kopalni stanowi takze teren fowieckii W poblizu planowanej kopalni
W miejscowosci Szymiszow znajdujg sie pasieki pszczele, ktore sg narazone,
szczegoOlnie w zimie na wstrzgsy i hatas spowodowany eksplozjami w kopalni.
W swoim wniosku wskazat réwniez na: zapylenie, hatas, zanieczyszczenie wod
gruntowych, degradacje drog dojazdowych, zniszczenie gleby i szaty roslinnej
W miejscu przysztej kopalni, a takze naruszenie stabilnego uktadu
hydrogeologicznego poprzez wstrzgsy, zaburzenie istniejgcych szczelin i pekniec
skalnych oraz obnizenie wod gruntowych.

Zgodnie z cyt. ustawg OOS, przed wydaniem i zmiang decyzji wymagajacych
udziatu spoteczenstwa organ wiasciwy do wydania decyzji, bez zbednej zwtoki,
podaje do publicznej wiadomosci m.in. informacje o sposobie i miejscu skfadania
uwag i wnioskéw, wskazujgc jednoczesnie 21-dniowy termin ich sktadania.
Obwieszczeniem z dnia 1.02.2011r. poinformowano strony postepowania
i spoteczenstwo o mozliwosci uzyskania informacji w przedmiotowej sprawie, a takze
o mozliwosci skfadania uwag i wnioskéw, wskazujgc jednoczesnie miejsce
i 21-dniowy termin ich sktadania, ktéry wyznaczono na okres od 1 lutego do 1 marca
2011r. Na podstawie art. 35 ustawy OOS uwagi lub wnioski ztozone po uptywie
terminu pozostawia sie bez rozpatrzenia. W zwigzku z powyzszym organ wydajgc
niniejszg decyzje nie odnidst sie w jej uzasadnieniu do w/w wnioskow.

Po przeanalizowaniu catosci zgromadzonych w sprawie dokumentéw, w tym
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, opinii i uzgodnien
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Strzelcach Opolskich, a takze uwag zainteresowanych
stron, oraz uwag zgtoszonych w ramach udziatu spoteczenstwa w postepowaniu,
stwierdzono, ze przedsiewziecie, cho¢ spetni wymagania wynikajgce z przepisow
ochrony s$rodowiska i nie bedzie stanowi¢ dla niego zagrozenia, jak réwniez
nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi, to ze wzgledu na mozliwy
silny konflikt spoteczny odmawia sie wydania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Stosownie do art. 49 Kpa w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy OOS
zawiadomiono wszystkie strony o zakonczonym postepowaniu dowodowym
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia z mozliwoscig zapoznania sie ze zgromadzonym
w sprawie materiatem dowodowym i zgtoszenia przez nie ewentualnych zastrzezen
i wnioskéw. Obwieszczenie z dnia 23.05.2011r. z powyzszg informacjg
zamieszczono na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w Strzelcach Opolskich,
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w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowej www.bip.strzelceopolskie.pl
oraz w miejscu planowanego przedsiewziecia. Na tym etapie postepowania nie
wniesiono uwag i zastrzezen. Uznajac iz przedsiewziecie moze wywotac silny konflikt
spoteczny postanowiono orzec jak w sentencji.

Na podstawie art. 74 ust. 3, art. 85 ust. 3 ustawy OOS oraz art. 49 Kpa
obwieszczeniem z dnia 8.07.2011r. poinformowano strony postepowania o wydanej
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia
polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszéw” o mozliwosci
wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Opolu
za posrednictwem Burmistrza Strzelec Opolskich we wskazanym terminie oraz
o mozliwosci zapoznania sie trescig wydanej decyzji oraz z dokumentacjg sprawy.

Dnia 19.07.2011r. wptyneto do tutejszego Urzedu odwotanie inwestora — Pana
Roberta Bialdygi prowadzgcego dziatalno§¢ gospodarczg pod nazwg
Przedsiebiorstwo Handlowo — Ustugowe ,TRANSKOM” z siedzibg w Jaryszowie przy
ul. Zwyciestwa 1, od decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/28/10
z dnia 6.07.2011r. o odmowie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia
triasowego ,Szymiszéw”. Odwotanie zostato wniesione w terminie. Po zapoznaniu sie
z odwotaniem nie znaleziono podstaw do zastosowania art. 132 Kpa. Dziatajgc
na podstawie art. 133 Kpa przestano oryginaty akt w przedmiotowej sprawie
do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Opolu. O powyzszym
poinformowano strony postepowania obwieszczeniem z dnia 28.07.2011r., ktore
zamieszczono na tablicy ogtoszeh Urzedu Miejskiego w Strzelcach Opolskich,
w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowej www.bip.strzelceopolskie.pl
oraz w miejscu planowanego przedsiewziecia w tym na tablicach ogtoszen sotectwa
Szymiszow Osiedle i sotectwa Szymiszow Wies.

Zespo6t orzekajgcy Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Opolu,
po rozpatrzeniu na posiedzeniu niejawnym odwotania Pana Roberta Batdygi decyzjg
nr SKO.1/40/1933/2011/08 z dnia 29.11.2011r. (data wptywu do tut. urzedu:
18.01.2012r.) postanowit uchyli¢ zaskarzong decyzje w catosci i przekaza¢ sprawe
do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji. W uzasadnieniu swojego
rozstrzygniecia wskazat na koniecznos¢ uzupetnienia raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko w zakresie okreslonym w art. 66 ust. 1 pkt 5 lit. a, {j.:
przedstawienie wariantu alternatywnego przedsiewziecia oraz art. 66 ust. 1 pkt 13, tj.:
przedstawienie zagadnien w formie graficznej. W szczegdlnosci zwrdcit uwage
na zatgcznik mapowy, przedstawiajgcy zagadnienie oddziatywania przedmiotowej
inwestycji na srodowisko, ktory wedtug oceny Kolegium, zawiera w duzej mierze
nieczytelne oznaczenia nieruchomosci, nie odzwierciedla wszystkich oddziatywan,
o ktérych mowa w czesci tekstowej raportu, jak réwniez dokument ten nie zawiera
oznaczenia terendw podlegajgcych ochronie, o ktérych mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1
ustawy Prawo ochrony $rodowiska. Uzupetniony raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko pozwoli na jednoznaczne okreslenie terenu, na ktory
inwestycja bedzie oddzialywaé¢, a tym samym pozwoli na prawidtowe
zidentyfikowanie stron przedmiotowego postepowania. Ponadto Kolegium podato,
ze organ pierwszej instancji wystepujac o wydanie opinii do Panstwowego Inspektora
Sanitarnego w Strzelcach Opolskich, na podstawie art. 70 ust. 1 pkt 2 oraz art. 77
ust. 1 pkt 2 obowigzany byt wskaza¢, wydania ktérej z decyzji wymienionych
w art. 72 ust. 1 pkt 1 — 3, pkt 10 — 13, pkt 15, pkt 16, pkt 18a i pkt 19 oraz art. 72
ust. 1 pkt 1 — 3 i 10 — 19 wymaga realizacja przedmiotowej inwestyciji.
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Wskazat rowniez, kiedy organ pierwszej instancji odmawia wydania zgody
na realizacje przedsiewziecia, tj.:

1. Jezeli z oceny oddziatywania przedsiewziecia na sSrodowisko wynika
zasadnosc¢ realizacji przedsiewziecia w wariancie innym niz proponowany
przez wnioskodawce, wiasciwy organ za zgodg wnioskodawcy wskazuje
w decyzji wariant dopuszczony do realizacji lub w razie braku zgody
wnioskodawcy odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia.

2. Jezeli z oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko wynika,
ze przedsiewziecie moze negatywnie oddziatywac¢ na obszar Natura 2000.

3. Jezeli dojdzie do kolizji przedsiewziecia z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.

4. W przypadku odmowy uzgodnienia warunkow jego realizacji przez organ
wspotdziatajgcy oraz w razie zaistnienia sprzecznosci z innymi przepisami.

Ponadto podat, ze sam tylko sprzeciw co do realizacji inwestycji stron
lub czionkdéw spoteczenstwa biorgcego udziat w postepowaniu, ktérych interes
faktyczny przemawia za innym sposobem zagospodarowania okreslonych
nieruchomosci nie moze byC¢ jednak podstawg odmowy wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Wskazany zatem w motywach powod nie mogt
uzasadnia¢ odmowy zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia, albowiem
okolicznos¢ ta nie zostata zakwalifikowana jako przestanka do wydania decyzji
odmownej. Organ pierwszej instancji odmawiajgc okreslenia srodowiskowych
uwarunkowan realizacji przedsiewziecia ze wzgledu na wytaniajacy sie konflikt
spoteczny w uzasadnieniu swojej decyzji stresScit zgtoszone przez czionkdéw
spoteczenstwa uwagi i wnioski nie wnikajgc w ocene ich zasadnosci. Zaskarzona
decyzja nie spetnia zatem wymogu nakazujgcego objecie trescig uzasadnienia
informacje o tym w jaki sposob zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaty
uwzglednione uwagi i wnioski w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.

Zaskarzona decyzja nie zawiera rowniez zatgcznika z charakterystykg
przedsiewziecia.

W aktach sprawy brakuje nadto dowodow potwierdzajgcych, ze informacje, o ktérych
mowa w art. 33 ust. 1 ustawy OOS zostaty udostepnione w prasie, poza tym
obwieszczenie z dnia 1.02.2011r. nie zawierato prawidtowej informacji o terminie
sktadania uwag i wnioskéw. Podat rowniez, ze w oparciu o przedtozone w sprawie
akta nie sposoéb ustali¢, czy strony miaty zapewniony czynny udziat w postepowaniu.

Odnoszgc sie do wskazanych przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze
w Opolu uchybien w wydanej przez Burmistrza Strzelec Opolskich decyzji
nr GK.V-7624/28/10 z dnia 6.07.2011r. przeanalizowano powyzsze i stwierdzono
co nastepuje:

W oparciu przediozong przez inwestora dokumentacje tj.: ,Raport
o oddziatywaniu na srodowisko eksploatacji ztoza wapienia triasowego Szymiszéw”,
»LAneks do raportu o oddziatywaniu na srodowisko eksploatacji ztoza wapienia
triasowego ,Szymiszéw” — Szczawno Zdrdj, marzec 2011” oraz ,Aneks nr 2
do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko eksploatacji ztoza wapienia triasowego
,o2ymiszéw” — Szczawno Zdrgj, kwiecien 2011” autorstwa firmy Ustugi Geologiczne
i Geodezyjne ,GEOMETR” Krzysztof Kominowski, ul. Stoneczna 23, 58 — 310
Szczawno — Zdroj ustalono strony postepowania. W zwigzku z tym, ze ich ilos¢
przekracza dwadziescia zastosowano art. 49 Kpa w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy
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0O0S. Na kazdym etapie postepowania strony byly informowane poprzez
obwieszczenia, {j:

1.

obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 18.11.2010r. o wszczeciu
postepowania, wywieszone w okresie od 19 listopada 2010r.
do 2 grudnia 2010r.;

. obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 25.11.2010r. o wydanym

postanowieniu nr GK.V-7624/28/10 z dnia 25.11.2010r. o okresleniu zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko, wywieszone
w okresie od 26 listopada 2010r. do 9 grudnia 2010r.;

. obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 17.12.2010r. o wydanym

postanowieniu nr GK.V-7624/28/10 z dnia 17.12.2010r. o zawieszeniu
postepowania w  sprawie wydania decyzji o  srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego
na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszéw” do czasu przedtozenia
przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko,
wywieszone w okresie od 17 grudnia 2010r. do 30 grudnia 2010r.;

. obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 18.01.2011r. o wydanym

postanowieniu o podjeciu postepowania w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia
polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow”,
zawieszonego postanowieniem Burmistrza Strzelec Opolskich
nr GK.V-7624/28/10 z dnia 17.12.2010r., wywieszone w okresie
od 18 stycznia 2011r. do 31 stycznia 2011r.;

obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 1.02.2011r. o mozliwosci uzyskania
informacji na temat prowadzonego postepowania w zakresie okreslonym
ustawg oraz o mozliwosci sktadania wnioskow, wywieszone w okresie
od 1 lutego 2011r. do 1 marca 2011r.;

. obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 23.05.2011r. o zakonczonym

postepowaniu dowodowym prowadzonym na wniosek z dnia 27.09.2010r.
Pana Roberta Bialdygi prowadzgcego dziatalnoS¢ gospodarczg pod nazwag
Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,TRANSKOM”, wywieszone
w okresie od 23 maja 2011r. do 6 czerwca 2011r.;

obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 8.07.2011r. o wydaniu decyzji
nr GK.V-7624/28/10 z dnia 6.07.2011r. o odmowie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia
polegajgcego na eksploatacji zloza wapienia triasowego ,Szymiszow”,
wywieszone w okresie od 11 lipca 2011r. do 25 lipca 2011r.;

obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 28.07.2011r. o ztozonym odwotaniu
Pana Roberta Bialdygi od decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich
nr GK.V-7624/28/10 z dnia 6.07.2011r. o odmowie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia
polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow”
i przestaniu go wraz z aktami sprawy przestano do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Opolu, wywieszone w okresie od 28 lipca 2011r.
do 10 sierpnia 2011r;

obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 23.01.2012r. o wydaniu przez
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Opolu decyzji
nr SKO.1/40/1933/2011/0$ z dnia 29.11.2011r. uchylajgcej zaskarzong decyzje
Burmistrza Strzelec Opolskich w catosci i przekazaniu sprawy do ponownego
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rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, wywieszone w okresie
od 23 stycznia do 6 lutego 2012r.;

10.0bwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 2.05.2012r. o zakonczonym
postepowaniu dowodowym prowadzonym na wniosek z dnia 27.09.2010r.
Pana Roberta Biatdygi w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego
na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow”, po uchyleniu decyzji
Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/28/10 z dnia 6.07.2011r. przez
Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Opolu decyzjg
nr SKO.1/40/1933/2011/08 z dnia 29.11.2011r. i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, wywieszone
w okresie od 4 maja 2012r. do 17 maja 2012r.;

11.obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 15.06.2012r. o przedtuzeniu
terminu dla rozpatrzenia wniosku z dnia 27.09.2010r. Pana Roberta Biatdygi
po uchyleniu decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/28/10 z dnia
6.07.2011r. przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Opolu
nr SKO.1/40/1933/2011/08 z dnia 29.11.2011r. i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji w terminie do dnia
16.07.2012r, wywieszone w okresie od 18 czerwca 2012r. do 2 lipca 2012r.;

12.obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 13.07.2012r. o przedtuzeniu
terminu dla rozpatrzenia wniosku z dnia 27.09.2010r. Pana Roberta Biatdygi
po uchyleniu decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/28/10 z dnia
6.07.2011r. przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Opolu
nr SKO.1/40/1933/2011/08 z dnia 29.11.2011r. i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji w terminie do dnia
17.08.2012r, wywieszone w okresie od 13 lipca 2012r. do 26 lipca 2012r.

Obwieszczenia w/w kazdorazowo umieszczane byty w biuletynie informaciji
publicznej na stronie internetowej www.bip.strzelceopolskie.pl, na tablicy ogtoszen
Urzedu Miejskiego w Strzelcach Opolskich na tablicach ogtoszehn sofectwa
Szymiszow Wies i sofectwa Szymiszow Osiedle oraz w miejscu planowanego
przedsiewziecia. Dodatkowo obwieszczenie nr GK.V-7624/28/10 z dnia 1.02.2011r.
umieszczone zostato w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu zasiegu
ti. w nr 3 (44) Informatora Strzeleckiego - bezptatnego dwutygodnika kulturalno —
informacyjnego, ktérego wersja elektroniczna umieszczona jest na stronie
internetowej:  http://www.strzelceopolskie.pl/serwis/index.php?id=2067, a wersja
papierowa rozprowadzona zostata w zwyczajowo przyjety sposéb na terenie catej
gminy Strzelce Opolskie w miejscach publicznie dostepnych tj.: urzedach,
sklepach itp.

Obwieszczenia umieszczane na tablicach ogtoszen sotectwa Szymiszéw Wies
i sotectwa Szymiszow Osiedle naklejane byty kazdorazowo na szyby tablic
ogtoszeniowych i nastepnie fotografowane. Klucze do tablic ogtoszeniowych posiada
jedynie Softtys, dlatego kazdorazowo kilka kopii obwieszczen przekazywano réwniez
Sottysowi, celem umieszczenia ich wewnatrz tablic ogtoszeniowych.

Obwieszczenia umieszczane w miejscu planowanego przedsiewziecia
naklejane byly w Szymiszowie w nastepujgcych miejscach: na tablicy ogtoszen przy
ul. Ligonia, obok przystanku autobusowego; na tablicy ogtoszen przy ul. Ligonia,
obok przystanku autobusowego przy skrzyzowaniu z ul. Zielong; na tablicy ogtoszenh
przy ul. Pieknej, obok sklepu; na tablicy ogtoszen przy ul. Dworcowej obok stacji
kolejowej; na stupie przy ul. Wolnosci, obok sklepu; na tablicy ogtoszen
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przy ul. Koscielnej, przy kosciele; na jednym z drzew w pobliskim sadzie oraz
na stupie energetycznym.

Wymienione wyzej czynnosci pozwolity zapewni¢ stronom czynny udziat
w prowadzonym postepowaniu administracyjnym i na kazdym jego etapie
informowane byly o podejmowanych dziataniach.

Termin wskazany w obwieszczeniu nr GK.V-7624/28/10 z dnia 1.02.2011r.
(wywieszonym w okresie od 1 lutego 2011r. do 1 marca 2011r.) dotyczyt mozliwosci
uzyskania informacji na temat prowadzonego postepowania, jak réwniez mozliwosci
whniesienia uwag i wnioskdw w niniejszej sprawie.

W wyznaczonym terminie tj.: od 1 lutego do 1 marca 2011r. wptynety
dwa wnioski: wniosek z dnia 23.02.2011r. (data wptywu: 28.02.2011r.) Pana
Wilhelma Menclera, zam. ul. Suska 4, 47 — 100 Szymiszéw oraz wniosek z dnia
27.02.2011r. (data wptywu: 1.03.2011r.) Panstwa Teresy i Piotra Szaforz,
zam. ul. Mata 17, 47 — 100 Szymiszow.

Ponadto po wyznaczonym terminie do tut. urzedu wptynety protesty
mieszkancéw sofectwa Szymiszéw Wies i Szymiszéw Osiedle: wniosek z dnia
8.03.2011r. (data wptywu: 25.03.2011r.) mieszkancow sotectwa Szymiszow Wies,
podpisany przez 31 protestujgcych oraz wniosek z dnia 12.03.2011r. (data wptywu:
29.03.2011r.) mieszkancéw sotectwa Szymiszow Osiedle, podpisany przez 272
protestujgcych.

Do uwag wniesionych w terminie odniesiono sie¢ w zaskarzonej decyziji
na jej 13 i 14 stronie, natomiast uwagi wniesione po terminie, zgodnie z art. 35
ustawy OOS pozostawiono bez rozpatrzenia.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy OOS charakterystyka przedsiewziecia stanowi
zatgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Zaskarzong decyzjg
z dnia 6.07.2012r. odméwiono wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje planowanego przedsiewziecia i tym samym nie ustalono
inwestorowi srodowiskowych uwarunkowan zgody na jego realizacje. W zwigzku
z czym nie dotgczono do niej charakterystyki przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 jezeli jest przeprowadzana ocena oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach organ wtasciwy do wydania tej decyzji uzgadnia warunki realizacji
przedsiewziecia z regionalnym dyrektorem ochrony Srodowiska oraz zasiega opinii
organu, o ktorym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewzie¢ wymagajgcych decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust 1 pkt 1 — 3 i pkt 10 — 19. Pismem nr GK.V-7624/28/10
z dnia 1.02.2011r. wystgpiono do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Strzelcach Opolskich z prosbg o wyrazenie opinii w sprawie
prowadzonej na wniosek z dnia 27.09.2010r. Pana Roberta Biatdygi, o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia
polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow”, zaliczonego
do przedsiewzieé mogacych zawsze znaczgco oddziatywac
na srodowisko, dla ktéorego postanowieniem Burmistrza Strzelec Opolskich
nr GK.V-7624/28/10 z dnia 25.11.2010r. okreslono zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na Srodowisko. Powyzszego wystgpienia dokonano w zwigzku
z koniecznoscig uzyskania przez inwestora decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt 3
ustawy OOS - wydawanej na podstawie ustawy z dnia 27 marca 2003r.
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie z art. 50 tej
ustawy inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie planu
miejscowego, a w przypadku jego braku — w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego. Z kolei ustawa z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
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nieruchomosciami (wowczas: Dz. U. z 2010r. Nr 102, poz. 651) w art. 6 ust. 8
wskazuje, ze celami publicznymi sg: poszukiwanie, rozpoznawanie, wydobywanie
i skladowanie kopalin stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa oraz wegla
brunatnego wydobywanego metodg odkrywkowg. Whniosek ztozony przez inwestora
w dniu 27.09.2010r. wskazywat, Zze jest on wtascicielem jedynie czesci dziatek,
na ktérych planowana jest realizacja przedsiewziecia, tj.: dziatek o nr nr 462, 463,
456/5, 456/6, 473, 474/2, 475/4, 477/4. Pozostate dziatki, tj.: dziatki o nr nr 464, 465,
474/1, 475/3, 477/3, 478/3, zgodnie z przedtozonym wnioskiem stanowity wtasnosc¢
Skarbu Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych (Terenowy Oddziat w Opolu,
ul. 1 Maja 6, 45 — 058 Opole). W zwigzku z powyzszym oraz brakiem miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla rozpatrywanego terenu, zgodnie
z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy OOS wystgpiono do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Strzelcach Opolskich o zaopiniowanie przedmiotowego
przedsiewziecia. W odpowiedzi uzyskano opinie sanitarng nr NZ/ASz-4325-3-3/11
z dnia 2.03.2011r. Dokument (Akt notarialny Repertorium A nr 13645/2010)
potwierdzajgcy zakup przez inwestora dziatek o nr nr 464, 465, 474/1, 475/3, 477/3,
478/3 od Agencji Nieruchomosci Rolnych, przedtozony zostat w tut. Urzedzie przy
pismie z dnia 22.03.2012r. (data wptywu 22.03.2012r.).

W celu zweryfikowania prawidtowosci ustalonego kregu stron postepowania
W niniejszej sprawie, zgodnie ze wskazaniami Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Opolu przy ponownym rozpatrzeniu sprawy przez tut. organ
wezwano inwestora do uzupetnienia raportu.

Po uchyleniu przez Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Opolu w catosci
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia przez organ pierwszej instancji
zaskarzonej decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/28/10 z dnia
6.07.2011r. przeprowadzono postepowanie w sposob nastepujacy:

Na podstawie art. 50 § 1 Kpa pismem nr GK.V-7624/28/10 z dnia 8.03.2012r.
wezwano inwestora do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsiewziecia na srodowisko o nastepujgce informacje:

1. mape ewidencyjng odzwierciedlajgca wszystkie oddziatywania,

o ktérych mowa w czesci opisowej raportu wraz z czytelnym oznaczeniem

nieruchomosci oraz oznaczeniem terendéw podlegajgcych ochronie, o ktérych

mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska,

2. przedstawienie racjonalnego wariantu alternatywnego przedsiewziecia.
Ponadto w zwigzku ze ziozeniem przez mieszkancow Szymiszowa w toku
postepowania administracyjnego protestow przeciwko realizacji przedsiewziecia
polegajgcego na eksploatacji ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow”, na dziatkach
o nr nr 462, 463, 464, 465, 456/5, 456/6, 473, 474/1, 474/2, 475/3, 475/4, 477/3,
477/4, 478/3, w tym protestu Pana Wilhelma Menclera i protestu Panstwa Teresy
i Piotra Szaforz, w w/w piSmie przestano inwestorowi ich kserokopie celem
ustosunkowania sie do wniesionych uwag i zastrzezen.

Pismem z dnia 22.03.2012r. inwestor przedtozyt wyjasnienia do wniesionych w toku
postepowania uwag i zastrzezen dofgczajgc do niego mapy odzwierciedlajgce
oddziatywania, o ktdérych mowa w czesci opisowej raportu.

Mapy dotgczone do ztozonych przez inwestora wyjasnien wymagaty dalszego
uzupetnienia w zwigzku z czym pismem nr GK.V-7624/28/10 z dnia 13.04.2012r.
ponownie wezwano inwestora do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsiewziecia na srodowisko o informacje:
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1. mapy ewidencyjne odzwierciedlajgce wszystkie oddziatywania,
o ktérych mowa w czesci opisowej raportu (ij.: dwutlenek azotu, dwutlenek
siarki, tlenek wegla, wegiel elementarny, pyt zawieszony, weglowodory
aromatyczne i weglowodory alifatyczne) wraz z czytelnym oznaczeniem
nieruchomos$ci oraz oznaczeniem terendw podlegajgcych ochronie, o ktérych
mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska (w celu
zapewnienia czytelnosci map, emisje kazdej z substancji nalezy
przyporzadkowac do jednej mapy ewidencyjnej),

2. mape ewidencyjng odzwierciedlajgcg propagacje hatasu z uwzglednieniem
ekranu akustycznego (z mapy ewidencyjnej przedstawiajgcej emisje hatasu,
przedtozonej przy wczesniejszym piSmie wynika, ze poziom hatasu
na terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przekracza wartosc
dopuszczalng dla tego terenu wynoszgcg 50dB; przedtozona mapa nie ujmuje
ekranu akustycznego), zapewniajgcego dotrzymanie wartosci dopuszczalnej
poziomu hatasu na terenach chronionych akustycznie,

3. mapy ewidencyjne odzwierciedlajgce zasiegi: strefy rozrzutu odtamkow
skalnych, strefy szkodliwych drgan sejsmicznych i strefy dziatania powietrznej
fali uderzeniowej, zwigzane z planowanymi robotami strzatowymi.

Pismem z dnia 27.04.2012r. (wptyw do tut. Urzedu: 30.04.2012r.) inwestor
przedtozyt uzupetnione mapy odzwierciedlajgce oddziatywania, o ktérych mowa
W czesci opisowej raportu.

Przedtozone przez inwestora uzupetnione mapy ewidencyjne odzwierciedlajg
emisje hatasu, emisje wszystkich zanieczyszczen powietrza, o ktéorych mowa
w czes$ci opisowej raportu, tj.: dwutlenek azotu, dwutlenek siarki, tlenek wegla, wegiel
elementarny, pyt zawieszony, weglowodory aromatyczne i weglowodory alifatyczne
oraz zasiegi: strefy rozrzutu odtamkow skalnych, strefy szkodliwych drgan
sejsmicznych i strefy dziatania powietrznej fali uderzeniowej, zwigzane
z planowanymi robotami strzatowymi. Ponadto zawierajg czytelne oznaczenia
nieruchomosci oraz oznaczenia terendw podlegajgcych ochronie, o ktorych mowa
w art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska. Z zebranych
dokumentow wynika:

1. Emisja hatasu:

Realizacja przedsiewziecia odbywac sie bedzie tylko w porze dziennej
z wykorzystaniem maszyn i urzgdzen technologicznych oraz srodkow transportu
zapewniajgcych przemieszczanie uzyskanego urobku i produktdow jego przerobu.
Gtéwnymi zrodtami hatasu beda: przy prowadzeniu wydobycia i transportu urobku
(koparka hydrauliczna, samobiezny mtot hydrauliczny, wozidto - samowytadowczy
samochdd technologiczny o duzej tadownosci), przy prowadzeniu przerobu urobku
i przemieszczaniu jego produktéw (mobilna kruszarka udarowa, mobilny przesiewacz
wibracyjny, tadowarki hydrauliczne), przy prowadzeniu ekspedycji wyprodukowanego
kruszywa (samochody ciezarowe odbiorcze). W celu dotrzymania dopuszczalnego
poziomu hatasu na terenach chronionych akustycznie przewidziano wat ziemny
tamany w czesci potudniowo — zachodniej o wysokosci 5m oraz ograniczono czas
pracy w tej czesci do 4 godzin, do czasu powstania w/w watu. Do obliczen poziomu
hatasu wykorzystano program komputerowy SON2 wersja 3.2 autorstwa Zaktadu
Ustug Obliczeniowych "EKO-SOFT" w todzi. Przeprowadzone obliczenia
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uwzgledniajgce w/w rozwigzania wskazujg na dotrzymanie wartosci dopuszczalnych
poziomu hatasu na terenach chronionych akustycznie.

2. Emisja zanieczyszczen do powietrza:

W celu zapewnienia czytelnosci map, rozklad emisji kazdej
Z substancji przedstawiono na odrebnej mapie ewidencyjnej. Eksploatacja ztoza
bedzie zrodtem zanieczyszczen gazowych i pytowych do powietrza atmosferycznego.
Zanieczyszczenia pochodzi¢ bedg z procesow spalania oleju napedowego
w silnikach mobilnego zaktadu przerdbczego, spycharki, koparki, samochodow
ciezarowych itp. oraz z kruszywa sktadowanego w stozkach usypowych
i tymczasowych sktadowiskach nadkfadu zlozowego. Obliczenia emis;ji
zanieczyszczen do powietrza zostaty wykonane przy uzyciu programu do obliczen
stanu zanieczyszczen atmosfery, wedtug referencyjnych metodyk modelowania
poziomoéw substancji w powietrzu, okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska, z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16, poz. 87).

Stezenie substancji [ug/m?3] Czestos¢ przekroczen
Substancja Godzinowe Srednioroczne [%]
Obliczone Dopuszczalne | Obliczone Dopuszczalne Obliczone Dopuszczalne
1 2 3 4 5 6 7

Dwutlenek azotu 13,281 200 0,675 24 0,00 0,20

Dwutlenek siarki 2,271 350 0,115 18 0,00 0,274

Pyt zawieszony 6,078 280 0,038 22 0,00 0,20

Tlenek wegla 9,041 30000 0,457 - 0,00 0,20

Wegiel elementarny 0,891 150 0,045 7,2 0,00 0,20

Weglowodory 2,007 3000 0,102 900 0,00 0,20
alifatyczne

Weglowodory 0,861 1000 0,044 38,7 0,00 0,20
aromatyczne

Z powyzszego zestawienia wynika, ze stezenia maksymalne, stezenia
Srednioroczne oraz czestosci przekroczen poziomu dopuszczalnego, dla wszystkich
rozpatrywanych substanciji, sg mniejsze od wartosci odniesienia.

Stezenie godzinowe dwutlenku azotu w fazie poczatkowej (wydobywanie
kopaliny metodg strzatowg) >10,0ug/m?® co stanowi ok. 5% wartosci odniesienia dla
tej substancji. Stezenie godzinowe dwutlenku azotu w fazie kohcowej (mechaniczne
wydobywanie kopaliny) >6,0ug/m® co stanowi ok. 3% warto$ci odniesienia dla tej
substancji.

Stezenie srednioroczne dwutlenku azotu w fazie poczatkowej (wydobywanie
kopaliny metodg strzatowg) >0,3ug/m?® co stanowi ok. 1,25% wartosci odniesienia dla
tej substancji. Stezenie srednioroczne dwutlenku azotu w fazie koncowej
(mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,3ug/m3 co stanowi ok. 1,25% wartosci
odniesienia dla tej substancji.

Stezenie godzinowe dwutlenku siarki w fazie poczatkowej (wydobywanie
kopaliny metodg strzatowg) >1,0ug/m? co stanowi ok. 0,29% wartos$ci odniesienia
dla tej substancji. Stezenie godzinowe dwutlenku siarki w fazie korcowej
(mechaniczne wydobywanie kopaliny) >1,0ug/m® co stanowi ok. 0,29% wartosci
odniesienia dla tej substanciji.

Stezenie srednioroczne dwutlenku siarki w fazie poczatkowej (wydobywanie
kopaliny metodg strzatowg) >0,07ug/m3 co stanowi ok. 0,39% warto$ci odniesienia
dla tej substancji. Stezenie s$rednioroczne dwutlenku siarki w fazie koncowej
(mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,05ug/m?3 co stanowi ok. 0,28% wartosci
odniesienia dla tej substanciji.
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Stezenie godzinowe pylu zawieszonego w fazie poczatkowej (wydobywanie
kopaliny metodg strzatowg) >4,0ug/m?® co stanowi ok. 1,43% wartosci odniesienia dla
tej substancji. Stezenie godzinowe pytu zawieszonego w fazie koncowe;j
(mechaniczne wydobywanie kopaliny) >5,0ug/m3 co stanowi ok. 1,79% wartosci
odniesienia dla tej substanciji.

Stezenie S$rednioroczne pylu zawieszonego w fazie poczatkowej
(wydobywanie kopaliny metodg strzatowg) >0,02ug/m3 co stanowi ok. 0,09%
wartosci odniesienia dla tej substancji. Stezenie Srednioroczne pylu zawieszonego
w fazie koncowej (mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,02ug/m® co stanowi
ok. 0,09% warto$ci odniesienia dla tej substanciji.

Stezenie godzinowe tlenku wegla w fazie poczatkowej (wydobywanie kopaliny
metodg strzatowg) >5,0ug/m3 co stanowi ok. 0,02% wartosci odniesienia dla tej
substancji. Stezenie godzinowe tlenku wegla w fazie koncowej (mechaniczne
wydobywanie kopaliny) >5,0ug/m® co stanowi ok. 0,02% warto$ci odniesienia dla
tej substanciji.

Stezenie godzinowe (wegiel elementarny) w fazie poczatkowej (wydobywanie
kopaliny metodg strzatowg) >0,5ug/m? co stanowi ok. 0,33% wartosci odniesienia dla
tej substancji. Stezenie godzinowe (wegiel elementarny) w fazie koncowej
(mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,3ug/m® co stanowi ok. 0,2% wartosci
odniesienia dla tej substancji.

Stezenie Srednioroczne (wegiel elementarny) w fazie poczatkowej
(wydobywanie kopaliny metodg strzatowg) >0,015ug/m® co stanowi ok. 0,21%
wartosci odniesienia dla tej substancji. Stezenie Srednioroczne (wegiel elementarny)
w fazie koncowej (mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,015ug/m?® co stanowi
ok. 0,21% wartosci odniesienia dla tej substanciji.

Stezenie godzinowe weglowodorow alifatycznych w fazie poczgtkowej
(wydobywanie kopaliny metodg strzatowg) >1,1ug/m? co stanowi ok. 0,04% wartosci
odniesienia dla tej substancji. Stezenie godzinowe weglowodoréw alifatycznych
w fazie koncowej (mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,8ug/m3® co stanowi
ok. 0,03% warto$ci odniesienia dla tej substanciji.

Stezenie $rednioroczne weglowodoréw alifatycznych w fazie poczatkowej
(wydobywanie kopaliny metodg strzatowg) >0,06ug/m3 co stanowi ok. 0,01%
wartoéci odniesienia dla tej substancji. Stezenie sSrednioroczne weglowodoréw
alifatycznych w fazie koncowej (mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,03ug/m3
co stanowi ok. 0,0% wartosci odniesienia dla tej substancji.

Stezenie godzinowe weglowodoréw aromatycznych w fazie poczgtkowej
(wydobywanie kopaliny metodg strzatowg) >0,4ug/m? co stanowi ok. 0,04% wartosci
odniesienia dla tej substancji. Stezenie godzinowe weglowodoréw aromatycznych
w fazie koncowej (mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,4ug/m3® co stanowi
ok. 0,04% warto$ci odniesienia dla tej substanciji.

Stezenie $rednioroczne weglowodorow aromatycznych w fazie poczgtkowej
(wydobywanie kopaliny metodg strzatowg) >0,01ug/m3 co stanowi ok. 0,03%
wartoéci odniesienia dla tej substancji. Stezenie $rednioroczne weglowodoréw
aromatycznych w fazie koncowej (mechaniczne wydobywanie kopaliny) >0,02ug/m3
co stanowi ok. 0,05% wartosci odniesienia dla tej substancji.

Wartosci stezen wszystkich emitowanych substancji, w kazdym punkcie
na powierzchni terenu dotrzymujg wartosci  dopuszczalne, okreslone
w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16, poz. 87).
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3. Zasiegi strefy rozrzutu odtamkéw skalnych, strefy szkodliwych drgan
sejsmicznych i strefy dziatania powietrznej fali uderzeniowej:

Zgodnie z tabelg nr 2 zatytutowang ,Wielko$¢ strefy zagrozenia ze wzgledu
na rozrzut odtamkéw skalnych” zatgcznika nr 4 (Wyznaczanie stref zagrozenia wokot
miejsca wykonywania robot strzatowych w odkrywkowych zaktadach goérniczych,
zaktadach gorniczych wydobywajgcych kopaliny otworami wiertniczymi oraz
przy wykonywaniu robot geologicznych) do Rozporzadzenia Ministra Gospodarki,
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 1 kwietnia 2003r. w sprawie przechowywania
i uzywania srodkoéw strzatowych i sprzetu strzatowego w zaktadach goérniczych
(Dz. U. z 2003r. Nr 72, poz. 655), wielko$¢ strefy zagrozenia dla strzelania metodg
dtugich otworéw pionowych i odchylonych od pionu nie wiecej niz 20° wynosi 200m
wokoét miejsca strzelania. Na faktyczng wielko$¢ strefy rozrzutu odtamkow skalnych
majg wptyw gtéwnie: stosowana metoda robot strzatowych, wiasciwosci osrodka
skalnego, w ktorych roboty strzatowe sg wykonywane oraz stosowane rodzaje
materiatdw wybuchowych, a takze morfologia terenu, uksztattowanie i gtebokos¢
wyrobiska gorniczego, stosowane parametry strzelania oraz rodzaj i struktura
urabianej skaty.

W wyniku prowadzenia robdét strzatowych czesS¢ energii wybuchu powoduje
wytworzenie powietrznej fali uderzeniowej wynikajgcej z zageszczenia powietrza
w rejonie wybuchu materiatu wybuchowego oraz rozprzestrzeniania sie czota fali
wokot miejsca jej powstania wraz ze stopniowym wytracaniem przez nig energii
poczatkowej az do jej catkowitego wygaszenia i przeksztatcenia w zwyktg fale
dzwiekowg. Wyznaczona strefa podmuchu réwna 198m jest mniejsza niz przyjeta
strefa rozrzutu odtamkow skalnych wynoszgca 200m.

Gtownym czynnikiem szkodliwosci dla srodowiska, w tym réwniez dla najblizszej
zabudowy, zlokalizowanej w sgsiedztwie granic projektowanego terenu gorniczego,
pochodzgcym od projektowanych robot strzatowych sg drgania sejsmiczne.
Dla okreslenia granicy projektowanego terenu goérniczego przyjeto strefe rs = 350m
(odlegtos¢ od zabudowy dla krancowego obszaru mozliwosci eksploatacji ztoza
tadunkami materiatbw wybuchowych - strefa graniczna rs = 350m) dla technicznej
mozliwosci eksploatacji ztoza do granicy obszaru gorniczego w rejonie zabudowy
oraz rs = 350m dla pozostatych terendw liczgc od granicy projektowanego obszaru
gorniczego. Zasieg strefy oddziatywania drgan sejsmicznych pokrywa sie z granicg
projektowanego terenu goérniczego, wedtug ktorej tut. organ ustalit strony
przedmiotowego postepowania.

Wyniki obliczeh przedstawione w raporcie i aneksach, zobrazowane
na mapach ewidencyjnych, a przeprowadzone w zakresie emisji hatasu, emisji
zanieczyszczeh do powietrza oraz zasiegow stref rozrzutu odtamkow skalnych,
szkodliwych drgan sejsmicznych i dziatania powietrznej fali uderzeniowej, pozwalajg
potwierdzi¢ prawidtowo$¢ ustalen dokonanych przez tut. organ w zakresie ustalenia
stron przedmiotowego postepowania.

W swoich wyjasnieniach inwestor odnoszac sie do obaw p. Wilhelma Menclera
podat, ze technologia urabiania i przerébki ztoza wapienia triasowego zostata tak
zaprojektowana, aby wptywami robét gérniczych, w tym robét strzatowych nie objeto
jakiejkolwiek zabudowy lub obiektéw liniowych. Projektowany w raporcie teren
gorniczy nie obejmuje w/w obiektow. Wyznaczona strefa drgan sejsmicznych
rs = 350m okre$la odlegtos¢ od najblizszej zabudowy dla krancowego obszaru
mozliwosci eksploataciji ztoza tadunkami materiatow wybuchowych.
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Dalsza eksploatacja ztoza w kierunku najblizszej zabudowy jest mozliwa tylko
mechanicznie, tj. bez wuzycia materiatbw wybuchowych. W celu weryfikaciji
poprawnosci wykonanych obliczeh dla rob6t strzatowych inwestor zlecit wykonanie
ich analizy przez ,Poltegor — Instytut” Instytut Gornictwa Odkrywkowego
we Wroctawiu, ktory w pismie nr NS-1/751/2011 z dnia 28.06.2011r. stwierdzit,
ze wyznaczone zasiegi oddziatywan: rozrzutu odtamkoéw skalnych, powietrznej fali
oraz strefy drgan sejsmicznych od projektowanych robot strzatowych zostaty
wyznaczone zgodnie z zasadami opisanymi w Rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki,
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 1 kwietnia 2003r. w sprawie przechowywania
i uzywania srodkow strzatowych i sprzetu strzatowego w zaktadach goérniczych.
Ponadto po wykonaniu wkopu udostepniajgcego i uzyskaniu $ciany eksploatacyjnej
oraz mozliwosci przeprowadzenia strzelania zgodnie z przyjetymi obliczeniami,
zostanie wykonana przez rzeczoznawce ekspertyza robdt strzatowych wraz
z pomiarami terenowymi drgan sejsmicznych dla najblizszej zabudowy. Do czasu
uzyskania ekspertyzy kolejne odstrzaty (celem utrzymania produkcji) prowadzone
bedg w odlegtosci wiekszej lub réwnej od odlegtosci obliczonej rs w stosunku
do najblizszej zabudowy lub z ograniczeniem wielkosci fadunkow materiatéw
wybuchowych w poszczegdélnych strefach. Bezposrednio po uzyskaniu wynikow
badan terenowych oraz w/w ekspertyzy, tadunki materiatbw wybuchowych
w pojedynczych otworach jak i w serii otworow dla tadunku maksymalnego zostang
dostosowane do wynikéw ekspertyzy. Wéwczas tez zostang okreslone minimalne
odlegtosci prowadzenia roboét strzatowych od zabudowy mieszkaniowej. Dalsza
eksploatacja ztoza wedtug nowych ustalen na podstawie ekspertyzy wykonanej przez
rzeczoznawce bedzie prowadzona po zatwierdzeniu odpowiedniego dodatku
do planu ruchu kopalni przez wtasciwy Urzad Gorniczy.

W swoich wyjasnieniach, inwestor przedsiewziecia zadeklarowat gotowosc¢
zawarcia z Panem Menclerem, jako wiascicielem nieruchomosci sgsiadujgcej
z projektowanym terenem goérniczym, umowy w formie aktu notarialnego, jako
zobowigzania do pokrycia wszelkich szkod, ktore wystgpig w jego budynkach
i gruntach z tytutu planowanej przez niego dziatalnosci wydobywczej. Inwestor
zadeklarowat rowniez gotowos¢ zawarcia podobnej w formie i treSci umowy
z Panstwem Teresg i Piotrem Szaforz bedgcych witascicielami dziatki nr 531/1
w Szymiszowie.

Kwestie odpowiedzialnosci za szkody spowodowane ruchem zaktadu
gorniczego reguluje dziat VIl (Odpowiedzialnos¢ za szkody) ustawy z dnia 9 czerwca
2011r. Prawo geologiczne i gornicze. Zgodnie z jego zapisami wiasciciel nie moze
sprzeciwi¢ sie zagrozeniom spowodowanym ruchem zakfadu gorniczego, ktéry jest
prowadzony zgodnie z ustawg. Moze on jednak zgdac¢ naprawienia wyrzgdzonej tym
ruchem szkody, na zasadach okreslonych ustawg (art. 144 ust. 1). Odpowiedzialno$é
za szkode ponosi przedsiebiorca prowadzacy ruch zaktadu gorniczego, wskutek
ktérego wystgpita szkoda (art. 146 ust. 2). Przywrécenie stanu poprzedniego moze
w szczegolnosci nastgpi¢ przez dostarczenie gruntow, obiektow budowlanych,
urzgdzen, lokali, wody lub innych dobr tego samego rodzaju (art. 147 ust. 1).
Naprawienie szkody w gruncie rolnym lub leSnym zdegradowanym
lub zdewastowanym na skutek ruchu zaktadu gérniczego nastepuje w sposédb
okre$lony przepisami o ochronie tych gruntow (art. 147 ust. 2). Obowigzek
przywrocenia stanu poprzedniego cigzy na tym, kto jest odpowiedzialny za szkode.
Poszkodowany, za zgodg podmiotu odpowiedzialnego za szkode, moze wykonac
obowigzek w zamian za zaptate odpowiedniej kwoty pienieznej (art. 147 ust. 3).
Jezeli poszkodowany ponidst naktady na naprawienie szkody, odszkodowanie ustala

34



sie z uwzglednieniem wartosci uzasadnionych naktadéw (art. 148). Sgdowe
dochodzenie roszczen jest mozliwe po wyczerpaniu postepowania ugodowego (art.
151 ust. 1). Warunek wyczerpania postepowania ugodowego jest spetniony, jezeli
przedsiebiorca odméwit zawarcia ugody Iub jezeli od skierowania przez
poszkodowanego roszczenia wobec przedsiebiorcy uptyneto 30 dni, chyba
ze poszkodowany, zgtaszajgc zgdanie zawarcia ugody, wyznaczy dtuzszy termin (art.
151 ust. 2). Ugoda zawarta w formie aktu notarialnego stanowi tytut egzekucyjny
w rozumieniu przepisow Kodeksu postepowania cywilnego (art. 151 ust. 3). W celu
natychmiastowego zapobiezenia szkodzie lub jej dalszym skutkom sgad moze
nakaza¢ podjecie koniecznych czynnosci. Jezeli obowigzek ten obcigza
poszkodowanego, sgd moze nakazac¢, aby podmiot, do ktérego jest kierowane
roszczenie, niezwiocznie wyptacit odpowiednig kwote pieniezng (art. 152 ust. 1).
W przypadku powstania szkody w postaci zaniku wody lub utraty jej przydatnosci,
podmiot, do ktérego jest kierowane roszczenie, do czasu naprawienia szkody jest
obowigzany bezptatnie dostarcza¢C poszkodowanemu niezbedng ilos¢ wody
(art. 152 ust. 2).

Na tym etapie trudno jest moéwi¢c o szkodach powstatych w zwigzku
z eksploatacjg ztoza wapienia triasowego ,Szymiszow” skoro zaktad gérniczy jeszcze
nie funkcjonuje. Nadto z przedtozonego do sprawy raportu i sporzgdzonych
do niego dwoch aneksow wynika, ze catos¢ szkodliwych oddziatywan zwigzanych
z funkcjonowaniem zakfadu zamknie sie w granicach projektowanego terenu
gorniczego.

Funkcjonowanie planowanego przedsiewziecia zwigzane bedzie z:

emisjg gazow i pytow,

emisjg hatasu,

wstrzgsami sejsmicznymi i rozrzutem odtamkow skalnych,

oddziatywaniem na wody powierzchniowe i podziemne,

przeksztatceniem terenu i zmiang krajobrazu oraz oddziatywaniem
na istniejgcy flore i faune.

RN~

1. Emisja pytow i gazow:

Emisja pytdbw i gazdéw zwigzana bedzie ze spalaniem paliw w maszynach
i urzadzeniach zaktadu gorniczego oraz srodkach transportu. Jest to tzw. emisja
niezorganizowana, ktéra zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa nie wymaga
uzyskania odrebnego zezwolenia na wprowadzanie gazow i pytow do powietrza, pod
warunkiem, Zze zostang dotrzymane standardy jako$ci powietrza. Bedzie to emisja
o wymiarze lokalnym ograniczonym przestrzennie do zrédet emisji i ich najblizszego
sgsiedztwa, ustajgca z chwilg zaprzestania pracy przez zastosowane urzgdzenia
i Srodki transportu oraz nie przekraczajgca dopuszczalnych wartosci réwniez
na wysokosci zabudowy mieszkaniowej. Maszyny, urzadzenia i $rodki transportu
poddawane bedg statej konserwacji. W okresach bezdeszczowej pogody i przy
wysokich temperaturach dodatkowo zastosowane bedzie zraszanie stozkéw i hatd
z kruszywem oraz drog transportowych. Nie nastgpi tez pogorszenie istniejgcych
warunkéw pod wzgledem czystosci powietrza, gdyz na terenie objetym planowang
inwestycjg prowadzona byta dotychczas intensywna dziatalnos¢ rolnicza, ktora
rowniez wigze sie ze znaczng emisjg gazow spalinowych i zapyleniem zwtaszcza
w okresach natezonych prac polowych (zniwa, orka, zasiewy) oraz emisjg innych
szkodliwych substancji zwigzanych ze stosowaniem sSrodkéw ochrony roslin czy
nawozow. Ta dziatalnos¢ zostanie zastgpiona przez planowane przedsiewzigcie.

35



Nie dojdzie zatem do kumulacji tych emisji i przekroczenia standardow jakosci
powietrza. Ponadto zgodnie z art. 147 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001r. Prawo
ochrony srodowiska prowadzacy instalacje oraz uzytkownik urzadzenia
sg obowigzani do okresowych pomiaréw wielkosci emisji zgodnie z wytycznymi
Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 19 listopada 2008 r. w sprawie rodzajéw
wynikow pomiarow prowadzonych w zwigzku z eksploatacjg instalacji lub urzgdzenia
i innych danych oraz terminéw i sposobdw ich prezentacji (Dz. U. z 2008r. Nr 215,
poz. 1366 ze zm.). W przypadku stwierdzenia niedotrzymania standardéw jakosci
Srodowiska, juz po uruchomieniu dziatalnosci, na podstawie w/w pomiarow inwestor
zostanie zobowigzany przez wtasciwy organ ochrony srodowiska do usuniecia
nieprawidtowosci. Biorgc powyzsze pod uwage, organ stwierdza, ze obiekt spetniaé
bedzie wymogi ochrony powietrza przed zanieczyszczeniem.

2. Emisja hatasu:

Dotychczasowe s$rodowisko akustyczne ksztattowane bylo przez intensywnie
prowadzong dziatalnos¢ rolniczg w poblizu terenu chronionego. Praca maszyn
rolniczych emituje ucigzliwy hatas, zwtaszcza w okresie natezonych prac polowych,
np. w czasie zniw. Emisja hatasu do srodowiska z projektowanego przedsiewziecia
jest nieunikniona i zwigzana bedzie z pracg maszyn i urzadzen uktadu
wydobywczego oraz transportem urobku, jak rowniez okresowym zdejmowaniem
gleby i nadktadu znad stropu kopalni. Ze wzgledu na to, ze jest to planowane
przedsiewziecie, zasadnym bylo zastosowanie w raporcie metody obliczeniowej
do prognozowania oddziatywania zakfadu w zakresie emisji hatasu. Wykonane
obliczenia propagacji hatasu do srodowiska z terenu projektowanego przedsiewziecia
wykazaty mozliwo$¢ przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu dla terenu
chronionego tj. dziatki zabudowanej budynkiem mieszkalnym. Powyzsza sytuacja
zwigzana jest zarowno z bliskoscig terenu chronionego jak i brakiem naturalnych
barier terenowych. W zwigzku z powyzszym wykonany zostanie wat ziemny tamany
w potudniowo — zachodniej czesci wyrobiska o wysokosci 5m i dtugosci 538m.
Przeprowadzone obliczenia wykazaty, ze obwatowanie pozwoli na dotrzymanie
standardow jakosci Srodowiska w kwestii hatasu. Z uwagi jednak na to, ze powyzsza
propozycja eliminacji ucigzliwosci hatasowej jest wynikiem symulacji komputerowej,
a na etapie projektowania przedsiewziecia nie ma mozliwosci odniesienia tych
obliczen do rzeczywistej skutecznosci ochrony przed hatasem, organ nakazat
inwestorowi przeprowadzenie okresowych pomiarow natezenia hatasu w otoczeniu
emitorow dzwieku, a w przypadku stwierdzenia przekroczenia dopuszczalnych
wielko$ci podjecie skutecznych dziatan w celu ich eliminaciji.

3. Wstrzgsy sejsmiczne i rozrzut odtamkow skalnych:

Ze wzgledu na miejsce wykonywania robot strzatowych oraz ochrone
sgsiadujgcej z projektowanym zaktadem gorniczym zabudowy gospodarskiej
i mieszkaniowej w kierunku potudniowo - zachodnim od granic projektowanego
obszaru godrniczego, ma miejsce ograniczenie wielkosci tadunku materiatéw
wybuchowych przypadajgcych na jeden stopien opdznienia milisekundowego oraz
catkowitej ilosci materiatbw wybuchowych w zakfadanej poczatkowej serii otwordw.
Z uwagi na powyzsze granice i strefy oddziatywania, wszelkich wptywéw
prowadzonej dziatalnosci gorniczej ograniczono do granic projektowanego terenu
gorniczego. Jego granica zostata poprowadzona w sposéb wymuszajgcy
na inwestorze wyznaczenie, w okresie bezposrednio po rozpoczeciu eksploatacii
ztoza, granicy =zasiegu urabiania metodg strzelania dlugimi otworami.
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W poczatkowym okresie zaktadanej eksploatacji (okres wykonania wkopu
udostepniajgcego i pierwszych odstrzatéw) w niniejszym raporcie okreslono strefy
poczatkowe dla wptywu roboét strzatowych, w tym odpowiednio dla strefy podmuchu,
rozrzutu odtamkoéw skalnych oraz drgan sejsmicznych. Bezposrednio po rozpoczeciu
eksploatacji ztoza po badaniach terenowych szkodliwosci robdt strzatowych
wykonanych przez uprawnionego Rzeczoznawce z listy Wyzszego Urzedu
Gorniczego oraz po dokonaniu obliczen specjalistycznych zasiegi oddziatywania
robot strzatowych zostang skorygowane i dostosowane do wynikdw wyzej
wymienionych badan terenowych i wynikowej ekspertyzy.

W odniesieniu do robot strzatowych pod uwage brane jest oddziatywanie sejsmiczne,
a nie hatasowe, gdyz metodyka obliczeh ucigzliwosci z uwagi na emisje hatasu
nie obejmuje tzw. hatasu chwilowego. Réwnowazny poziom dzwieku odnoszony jest
do przedziatu 8 najbardziej niekorzystnych godzin zmiany roboczej. Stagd stosowanie
materiatbw wybuchowych objete jest prognozowanym wptywem oddziatywania
sejsmicznego  (drgania i  rozrzut odtamkéw) i to ono  stanowi
0 bezpiecznym stosowaniu materiatbw wybuchowych. Dlatego w bezposrednim
sgsiedztwie obszaru chronionego wyznaczona =zostata strefa tzw. urabiania
mechanicznego bez zastosowania materiatbw wybuchowych, a urabianie
to nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu. Przed
rozpoczeciem kazdej inwestycji tego typu inwestor ma obowigzek opracowania planu
ruchu kopalni, a jednym z elementéw tego dokumentu jest tzw. dokumentacja
strzatowa opracowana przez uprawnionego technika strzatowego i zatwierdzona
przez organ nadzoru gorniczego. Zawiera ona przede wszystkim wielkos¢ materiatow
wybuchowych, ich rozmieszczenie ze szczegdlnym uwzglednieniem bezpieczenstwa
zycia i zdrowia ludzi oraz wyznaczeniem bezpiecznych stref stosowania materiatéw
wybuchowych biorgc pod uwage rozrzut odtamkéw skalnych oraz wstrzgsy
sejsmiczne. Stosowane fadunki wybuchowe, ktére muszg by¢ dopuszczone
do stosowania przez Dyrektora wtasciwego Urzedu Goérniczego, dostarczane bedg
kazdorazowo przed planowanym strzelaniem 2z zachowaniem Srodkow
bezpieczenstwa i nie bedg skladowane ani magazynowane na terenie planowane;j
inwestycji. Biorgc powyzsze pod uwage tutejszy organ stwierdza, ze wszelkie
dziatania zwigzane z wydobyciem kopalin metodg strzalowg sg poddawane
restrykcyjnym kontrolom oraz nadzorowi odpowiednich organéw branzowych i muszg
spetnia¢ wymogi bezpieczenstwa ludzi i Ssrodowiska naturalnego. Konfrontacja
rzeczywistego oddziatywania robot strzatowych z wynikami obliczen zawartymi
w raporcie nastgpi z chwilg rozpoczecia eksploatacji, a polega¢ bedzie
na wykonaniu przez rzeczoznawce z listy urzedu gérniczego, stosownych pomiarow
tych robot podczas pierwszego strzelania. Powyzszy obowigzek tutejszy organ
natozyt na inwestora w niniejszej decyzji.

4. Oddziatywanie na wody podziemne i powierzchniowe:

Woda do celéw pitnych, ktérej zapotrzebowanie szacuje sie w ilosci
do 60 litréw/dobe na osobe bedzie dostarczana w odpowiednich pojemnikach przez
wyspecjalizowany podmiot, swiadczgcy ustugi w tym zakresie. Planowane zuzycie
wody dla celéw socjalno — bytowych (do zasilania zaplecza sanitarnego) wyniesie
okoto 0,6m3dobe. Woda dostarczana bedzie z zewnagtrz do rezerwuaru
w kontenerze. Taka sama bedzie ilo$¢ Sciekéw bytowych powstajgcych w zakfadzie.
Gromadzenie  $ciekdbw  bytowych  przewidziano w  szczelnym  zbiorniku
bezodptywowym o pojemnos$ci 10m3 okresowo oproznianym i wywozonym
do oczyszczalni sciekdow.
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W wyrobisku nie wystgpi koniecznos¢ odprowadzania zanieczyszczonych wod
opadowych i roztopowych. Planowane skfadowiska uszlachetnionych kruszyw bedag
formowane bezposrednio na spggu wyrobiska, bez fundamentowania i szczelnej
podbudowy. Jest to rozwigzanie bezpieczne dla srodowiska gruntowo — wodnego,
gdyz kruszywa naturalne nie zawierajg substancji szkodliwych, ktére mogtyby ulegaé
rozpuszczeniu przez wody opadowe i migrowac¢ do srodowiska wodnego.
Odprowadzenie wod opadowych bedzie miato natomiast miejsce z utwardzonych
powierzchni komunikacyjnych w czesci nieprodukcyjnej przedsiewziecia, tj.: drogi
wjazdowej do zaktadu oraz parkingu przy czesci socjalno — biurowej. Wody opadowe
i roztopowe z tych powierzchni bedg wprowadzane do ziemi na terenie wtasnym
zaktadu przez infiltracje  bezposrednia w  pobocza. Nie prognozuje
sie zanieczyszczenia nawierzchni drogi i sptywajgcych z niej wod opadowych
w stopniu wymagajgcym podczyszczenia.

Wody opadowe bedg sptywaty do rzgpia w wyrobisku skad po osadzeniu frakcji
mineralnej bedg wykorzystywane w ciggu technologicznym ptukanie, zraszanie
na przesypach, zraszanie drog transportu wewnetrznego. Nadmiar wod z rzgpia
bedzie wypompowywany i kierowany do ciekdw powierzchniowych na podstawie
pozwolenia wodnoprawnego o udzielenie ktdrego wystgpi przedsiebiorca.

5. Przeksztatcenie terenu i zmiana krajobrazu, oddziatywanie na istniejgcg flore
i faune:

Jednym z nieuniknionych wptywéw odkrywkowej eksploatacji ztoza bedzie
przeksztatcenie morfologii terenu, a tym samym naruszenie walorow krajobrazowych.
Bedzie to oddziatywanie bezposrednie i nieodwracalne. Nalezy jednak wskazac,
ze krajobraz wystepujgcy w sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia jest
juz czesciowo przeksztatcony (dzis juz nieczynne wyrobisko powstate w zwigzku
z prowadzong przed laty dziatalnoscig wydobywczg). Pozostate tereny stanowigce
otoczenie projektowanego przedsiewziecia, wraz z obszarem przewidzianym
pod dziatalno§¢ wydobywczg nie przedstawiajg cennych waloréw przyrodniczych
czy krajobrazowych. Tto przedsiewziecia stanowig bowiem pola uprawne, nie pokryte
roslinnoscig inng niz uprawy polowe. Nie zachodzi zatem potrzeba wycinki drzew
w terenie objetym planowanym zamierzeniem. W najblizszym sgsiedztwie
nie znajdujg sie rowniez zbiorniki wodne.

Biorgc powyzsze pod uwage oraz przeobrazony rolniczo teren rzutujgcy na niezbyt
bogatg faune, reprezentowang przez synantropijne gatunki ptakéw i ssakow oraz
niewielkg roznorodnos¢ flory, sprowadzajgcg sie gtdwnie do typowych upraw
rolniczych, mozna stwierdzi¢ ze powyzsze przedsiewziecie nie bedzie negatywnie
wptywac na s$wiat roslin i zwierzat. Powierzchnia ocenianego terenu gorniczego
nie wchodzi w sktad zadnego obszaru wyszczegdlnionego na Listach obszarow
Natura 2000 zgtoszonych do Komisji Europejskiej, tj.: Liscie obszarow specjalnej
ochrony ptakow (OSO), Liscie specjalnych obszaréw ochrony siedlisk (SOO)
wyznaczonych odpowiednio na podstawie Dyrektywy Rady 79/409/EWG w sprawie
ochrony dzikich ptakow tzw. dyrektywa ptasia oraz Dyrektywy Rady 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory tzw. dyrektywa
siedliskowa, a takze na listach Shadow List 2006 i 2008.

Ponadto poza przeksztatceniem morfologii terenu, nie powstang tu Zzadne
zabudowania trwale zwigzane z gruntem, ktére stanowityby przeszkode
w prawidtowej rekultywacji terenéw pokopalnianych (inwestor korzysta z mobilnych
konteneréw stanowigcych zaplecze socjalne i biurowe).
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Rekultywacja terenu poeksploatacyjnego nastgpi 2z chwilg catkowitego
wyeksploatowania udokumentowanych zasobdw zioza, zgodnie z ustalonymi
kierunkami rekultywaciji.

Ponadto gornictwo moze stwarza¢ nowe jakosciowo warunki ochrony srodowiska
i moze byC traktowane jako jedna z form inzynierii Srodowiska, zapewniajgca
zrbwnowazony rozwoj oraz prawidtowe ksztattowanie architektury Kkrajobrazu.
Wyrobiska goérnicze sg jedng z form sztucznego ksztattowania powierzchni ziemi,
elementem poeksploatacyjnego krajobrazu geologicznego. tgczg w sobie réznorakie
walory poznawcze i estetyczne, dokumentujgc budowe skorupy ziemskiej oraz
procesy, ktére jg formowaty. Prawidtowo zagospodarowane i udostepnione stuzg
ochronie dziedzictwa geologicznego i geordznorodnosci, dokumentujg historie
gornictwa i rozwoj techniki gorniczej, a takze tworzg nowe wartosci srodowiska.
Stanowig szanse rozwoju gmin, w ktérych wystepuja, zwiekszajg oferte przyrodnicza
regionu (zwtaszcza w tak mato atrakcyjnym krajobrazowo i przyrodniczo terenie jak
obszar planowanej inwestycji) i stuzg jego promocji. Mogg by¢ rowniez waznym
elementem edukacji. Wiasciwie przeprowadzona rekultywacja  terenu
pokopalnianego, nadzorowana przez wtasciwy organ nie tylko nie wptynie
negatywnie na walory krajobrazowe przedmiotowego obszaru, ale przyczyni
sie do urozmaicenia jego obecnego charakteru.

W analizowanym obszarze gorniczym nie ma débr materialnych nalezgcych do oséb
trzecich. W bezposrednim sgsiedztwie projektowanego terenu gérniczego znajduje
sie budynek mieszkalny, podlegajgcy ochronie zgodnie z przepisami ochrony
Srodowiska. Dla zapewnienia ochrony budynku mieszkalnego urabianie kopaliny
materiatami wybuchowymi zaprojektowano w taki sposéb, aby wyeliminowac
szkodliwy wptyw robét strzatowych na ten obiekt. W jego sgsiedztwie wyznaczono
strefe mechanicznego urabiania kopaliny oraz zaprojektowano ekranujgcy tamany
wat ziemny eliminujgcy mozliwos¢ przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu.
Organ uznat, ze realizacja przedsiewziecia zgodnie z przyjetymi w raporcie
zatozeniami technicznymi i technologicznymi pozwoli na dotrzymanie ucigzliwosci
przedsiewziecia w granicach projektowanego obszaru gorniczego. W celu
sprawdzenia rzeczywistego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i zdrowie
ludzi natozono na inwestora obowigzek przeprowadzenia analizy porealizacyjne;.
Ponadto w przypadku powstania szkdéd spowodowanych ruchem zaktadu gérniczego,
na inwestorze (przedsiebiorcy prowadzgcym ruch zaktadu goérniczego) spoczywa
obowigzek postepowania zgodnie z przepisami dziatu VIII (Odpowiedzialnosc
za szkody) ustawy Prawo geologiczne i gornicze.

Rozpoczecie przedmiotowego przedsiewziecia jest rowniez uzasadnione
gospodarczo, poniewaz udokumentowane zioze pozwala na jego wydobycie
nieprzerwanie przez ok. 26 lat. Jest to zatem przedsiewziecie diugoterminowe,
podyktowane zaréwno racjonalnym gospodarowaniem ziozem, jak rowniez
wzgledami ekonomicznymi i rozwojem gospodarczym nie tylko gminy ale réwniez
catego regionu. Przy obecnej potrzebie szybkiej budowy m.in. drog niezbedne
jest odpowiednie zabezpieczenie materialne w surowce skalne takie jak kruszywa
mineralne. Ponadto dodatkowym atutem lokalizacji planowanej inwestycji jest
jej bliskie sgsiedztwo z drogg krajowg nr 94 oraz mozliwos¢ transportu urobku poza
terenami zabudowanymi tj.: Szymiszowa Wsi i Szymiszowa Osiedla. Niekolizyjne
potozenie ze wzgledu na ochrone cennych elementéw przyrody, proponowane
dziatania majgce na celu szczegodlng ochrone istniejgcego w poblizu budynku
mieszkalnego, rowniez przemawia za realizacjg przedsiewziecia w proponowanym
potozeniu. Biorgc pod uwage udokumentowang zasobnos$¢ ztoza, mozliwosc
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eksploatacji w juz czesciowo przeksztalconym obszarze (sgsiednie nieczynne
wyrobisko), oraz zaplecze techniczne i zdolno$¢ wydobywczg inwestora, stwierdza
sie, ze ztoze zostanie racjonalnie zagospodarowane i wykorzystane. Po zakonczeniu
wydobycia na zrekultywowanych terenach nie bedzie juz wznawiana dziatalnos¢
wydobywcza. Ponadto zgodnie ustawg Prawo geologiczne i gornicze inwestor
zobowigzany jest réwniez do sporzadzenia i przedtozenia organowi koncesyjnemu
tzw. projektu zagospodarowania ztoza, w ktorym okresla zamierzenia w zakresie
szeroko pojetej ochrony zt6z kopalin, technologii eksploatacji, zapewniajgcej
ograniczenie ujemnych jej wptywow na srodowisko. Biorgc powyzsze pod uwage
oraz proponowane rozwigzania z zakresu ochrony srodowiska organ stwierdza sie,
ze lokalizacja planowanego przedsiewziecia jest uzasadniona gospodarczo,
a przewidywane negatywne oddziatywanie przedsiewziecia nie bedzie miato wptywu
na tereny chronione.

Stosownie do art. 80 ust. 1 ustawy OOS tut. organ dokonat szczegdtowej
analizy wymienionych w powyzszym artykule elementow, tj: wynikow uzgodnien
i opinii, ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia
na srodowisko, wynikow postepowania z udziatem spoteczenstwa oraz uwag stron
postepowania. Stosownie do zapiséw art. 80 ust. 2 ustawy OOS wiasciwy organ
wydaje decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci
lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. W rozpatrywanym przypadku brak
jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na przedmiotowym
obszarze.

Stosownie do zapiséw art. 81 ust.1 ustawy OOS, organ po przeanalizowaniu cato$ci
materialu dowodowego uznat, ze wariant realizacji przedsiewziecia zaproponowany
przez inwestora jest wiasciwy. Biorgc pod uwage udokumentowanie zitoza,
przy zastosowaniu przyjetych w raporcie zatozen technicznych i technologicznych,
w tym zastosowanie prostej technologii, wedlug ogdlnie przyjetych,
konwencjonalnych rozwigzan eksploatacji ztéz kruszywowych stwierdza sie,
ze dotrzymane zostang wymogi dotyczgce ochrony srodowiska.

Organ nie stwierdzit potrzeby wykonania przez inwestora kompensaciji przyrodniczej,
natomiast natozyt na inwestora obowigzek zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. Organ nie stwierdzit
konieczno$ci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Natozenie na inwestora obowigzku wykonania analizy porealizacyjnej polegajgcej
na dokonaniu pomiaréw rzeczywistego oddziatywania na srodowisko zamierzonego
przedsiewziecia i porownania ich z danymi zawartymi w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na S$rodowisko oraz przedstawienia jej wynikow wiasciwemu
organowi jest zgodne z art. 82 ust. 1 pkt. 5 ustawy OOS. Obowigzek ten organ
natozyt na inwestora, albowiem nie jest znane rzeczywiste oddziatywanie robot
strzatowych na srodowisko, nadto mogg one budzi¢ watpliwosci w zwigzku z ochrong
Srodowiska przed hatasem i wstrzgsami, zwlaszcza w odniesieniu do budynku
mieszkalnego znajdujgcego sie na dziatce sgsiadujgcej z projektowang granicg
terenu gérniczego w jego potudniowo — zachodniej czesci.

Podsumowujgc stwierdzono, iz przy zastosowaniu przyjetych w raporcie zatozen
technicznych i technologicznych, z uwzglednieniem uwag i natozonych na inwestora
obowigzkédw niniejszg decyzjg, przedsiewziecie spetniaé bedzie wymagania
obowigzujgcych przepiséw prawa w zakresie ochrony srodowiska.
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Stosownie do art. 49 Kpa w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy OOS
zawiadomiono wszystkie strony o zakonczonym postepowaniu dowodowym
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedmiotowego przedsiewziecia z mozliwoscig zapoznania sie ze zgromadzonym
w sprawie materiatem dowodowym i zgtoszenia przez nie ewentualnych zastrzezen
i wnioskow. Obwieszczenie z dnia 2.05.2012r. z powyzszg informacjg zamieszczono
na tablicy ogtoszen Urzedu Miejskiego w  Strzelcach  Opolskich,
w biuletynie informacji publicznej na stronie internetowej www.bip.strzelceopolskie.pl
oraz w miejscu planowanego przedsiewziecia w tym na tablicach ogtoszen sotectwa
Szymiszow Osiedle i sotectwa Szymiszow Wies.

Pismem z dnia 16.05.2012r. (wptyw do tut. Urzedu: 17.05.2012r.) swoje uwagi
do przedmiotowej sprawy ztozyt Pan Wilhelm Mencler.

Dziatajgc na postawie art. 36 Kpa pismami nr GK.V-7624/28/10 z dnia
15.06.2012r. i 13.07.2012r. poinformowano inwestora o nowym terminie zatatwienia
sprawy. Pozostate strony postepowania o powyzszym informowano obwieszczeniami
z dnia 15.06.2012r. i 13.07.2012r.

Pismem tym wniost o powotanie biegtego i dopuszczenie jego opinii jako
dowodu w przedmiotowym postepowaniu w celu sprawdzenia, czy planowana
inwestycja nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na jego zabudowania potozone
na dziatce nr 522 w Szymiszowie. Jak podat, wstrzgsy sejsmiczne powstate
w wyniku prac wybuchowych w kopalni mogg powodowac pekania $cian, osuniecia
ziemi, co moze byC przyczyng katastrofy budowlanej i zalania jego gospodarstwa
wodg. Opinia biegtego miataby da¢ réwniez odpowiedZz w zakresie wptywu kopalni
na zachowanie sie jego zwierzgat domowych i gospodarskich. Nadto wnidst
0 powotanie biegtego i dopuszczenie jego opinii jako dowodu w przedmiotowym
postepowaniu
w celu sprawdzenia, czy planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddziatywacé
na nieczynne od lat sktadowisko odpadow komunalnych znajdujgce sie pomiedzy
ul. Dworcowg a terenami kolejowymi w Szymiszowie i doprowadza¢ do spekan skaty
i odciekdw poprzez powstate szczeliny. W swoim pismie nie przedstawit jednak
zadnych racjonalnych opinii, potwierdzajgcych swoje obawy. Do wszystkich uwag
Pana Wilhelma Menclera, w Zzaden sposob niepotwierdzonych, odniesiono sie
w tresci niniejszej decyzji. Wszelkie negatywne oddziatywania zwigzane
z eksploatacjg zaktadu goérniczego, jak wykazata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko zamkng sie w granicy projektowanego
terenu gorniczego, a zatem nie obejmg swym wptywem zabudowy p. Menclera, jak
réwniez nie obejmg, znacznie dalej potozonych terendéw nieeksploatowanego od lat
i zrekultywowanego wysypiska odpadéw komunalnych. Ponadto w zwigzku z tym,
ze nie jest znane rzeczywiste oddziatywanie robdt strzatowych na Srodowisko
(na tym etapie zadna opinia biegtego nie jest w stanie zweryfikowac i poréwnac
wynikéw zawartych w raporcie ze stanem faktycznym poniewaz wyrobisko jeszcze
nie istnieje) w niniejszej decyzji organ natozyt na wnioskodawce obowigzek
wykonania analizy porealizacyjnej polegajgcej na dokonaniu pomiaréw rzeczywistego
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko i poréwnania ich z danymi zawartymi
W raporcie, zwtaszcza w odniesieniu do budynku mieszkalnego znajdujgcego sie
na dziatce nr 522 obreb Szymiszéw, sgsiadujgcej z projektowang granicg terenu
gorniczego.

W analizie porealizacyjnej, dokonuje sie porownania ustalen zawartych w raporcie
o oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko i w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, w szczegdlnosci ustalen dotyczgcych przewidywanego charakteru
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i zakresu oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko oraz planowanych dziatan
zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na srodowisko
i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia. Jezeli z analizy porealizacyjnej wynika,
ze dla przedsiewziecia konieczne jest ustanowienie obszaru ograniczonego
uzytkowania, do analizy powinna by¢ zatgczona poswiadczona przez wiasciwy organ
kopia mapy ewidencyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic obszaru, na ktorym jest
konieczne utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. Nadto w przypadku
powstania szkdéd spowodowanych ruchem zaktadu goérniczego, na inwestorze
(przedsiebiorcy prowadzgcym ruch zaktadu gorniczego) spoczywa obowigzek
postepowania zgodnie z przepisami dziatu VIl (Odpowiedzialnos¢ za szkody) ustawy
Prawo geologiczne i gornicze, ktore w petni zabezpieczajg interesy witascicieli
dziatek, w tym réwniez dziatki nr 522 stanowigcej wiasnos¢ p. Menclera.
Reasumujgc, uwagi wniesione do przedmiotowej sprawy przez p. Menclera,
jak réwniez pozostatych mieszkancow, nieuzasadnione i niepotwierdzone Zzadng
opinig sg w peni wyjasnione w niniejszej decyzji. Ponadto ocena oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko wykazata, ze wszelkie negatywne oddziatywania
zaktadu gorniczego zamkng sie w granicy projektowanego terenu goérniczego.
Niniejszg decyzjg natozono na inwestora szereg obowigzkdéw, ktorych celem
jest ograniczenie negatywnego oddziatywania przedsiewziecia do minimum (w tym
budowa ekranu akustycznego — watu ziemnego, wyznaczenie strefy mechanicznego
wydobywania kopaliny, praca w porze dziennej z zachowaniem dopuszczalnych
pozioméw hatasu na terenach chronionych, ograniczenie czasu pracy maszyn
i urzgdzen w okresie do czasu budowy ekranu akustycznego). Inwestor zostat
rowniez zobowigzany do wykonania analizy porealizacyjnej i przedstawienia jej
wynikéw wtasciwemu organowi zgodnie z art. 83 ustawy OOS. Natomiast wszelkie
roszczenia z tytutu szkod powstatych w zwigzku z eksploatacjg wyrobiska okresla
ustawa Prawo geologiczne i gornicze, ktora jednoczesnie zabezpiecza interesy oséb
poszkodowanych na skutek prac zwigzanych z funkcjonowaniem kopalni.

Po przeanalizowaniu catosci zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego postanowiono jak na wstepie.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania
do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Opolu za moim posrednictwem
w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Otrzymuja:

1. P.H.U. ,Transkom”, Robert Biatdyga, ul. Zwyciestwa 1, 47-143 Jaryszéw

2. Strony poinformowane obwieszczeniem zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwigzku
z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2008r. nr 199, poz. 1227, ze zm.)

3. ala
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