Zawadzkie, dnia 07 sierpieni 2026 r.
Maciej Garbowski
ul. Opolska 52
47-120 Zawadzkie

Wasz znak: W00$.4221.49.2026.AW.2
WO00S5.4221.49.2026.AW.3

Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Opolu

ul. Firmowa 1

45-594 OPOLE

odpowiedzi na wezwanie przestane pismem nr W00$.4221.49.2026.AW.2 z dnia 14 lipiec 2026 oraz
nr WO05.4221.49.2026.AW.3 z dnia 29 lipiec 2026

Dotyczy:

Ad. 1
Ocena ryzyka migracji zanieczyszczen do wéd podziemnych i gruntow

Ocene ryzyka migracji zanieczyszczen do gruntéw i wéd podziemnych przedstawiono w ujeciu tabelarycznym, uwzgled-
niajac potencjalne Zrédto zanieczyszczenia, prawdopodobieristwo zanieczyszczenia, skutku dla $rodowiska wodnego.
Jest to typowe podejicie do analizy ryzyka zgodne z zasada:

Ryzyko = Prawdopodobieristwo x Skutki

Potencjalne skutki uwzgledniajg fakt niekorzystnych warunkéw gruntowo-wodnych, tj. wystepowanie gruntéw prze-
puszczalnych, ptytkiego poziomu czwartorzedowych waéd gruntowych, pobliskiego przebiegu Kanatu Ulgi oraz doliny
Matej Panwi i generalnie wysokiej wrazliwosci pierwszego poziomu wéd podziemnych na zanieczyszczenia.

Ryzyko opiera sie na przyjetej skali:

- ryzyko nie wystepuje

- ryzyko niskie — akceptowalne, nie wymaga dodatkowych dziatan zabezpieczajacych

- ryzyko Srednie — akceptowalne, ale moze wymaga¢ dodatkowych dziatari zabezpieczajacych

- ryzyko Wysokie — nieakceptowalne, wymaga obligatoryjnych, zaawansowanych systeméw redukcji ryzyka

Analizg ryzyka przeprowadzono dla typowego, normalnego stanu funkcjonowania przedsiewziecia oraz stanu uwzgled-
niajgcego pojawienie sig¢ ewentualnych sytuacji awaryjnych.
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Podsumowanie:

W warunkach normalnego (bezawaryjnego) funkcjonowania przedsiewziecie nie generuje negatywnego wplywu ani
ryzyka dla wéd powierzchniowych i podziemnych.

Potencjalne ryzyko dla wod pojawia sie wylgcznie w teoretycznych stanach awaryjnych. W takich przypadkach jednak
ryzyko ocenia sig jako niskie/akceptowalne zaréwno ze wzgledu na przewidywane rozwiazania, jak i ograniczong skale
ewentualnego zagrozenia i okresowy charakter oddziatywania.

Ad.2

Zgodnie z wszelkimi dostgpnymi informacjami i materiatami, pierwszy poziom wodonosny, tj. poziom czwartorzedowy,
ktory jest réwnoczesnie gtéwnym uzytkowym pietrem wodonodnym, odznacza sie bardzo wysokim stopniem
zagrozenia zanieczyszczeniami. Nie zmienia to jednak faktu, ze dziatanie fermy bedzie, a nawet musi by¢, prowadzone
w sposdb nie stanowigcy zagrozenia chemicznego dla lokalnego $rodowiska [patrz: ad 1].

Ad.3

Ocena wplywu na studnie nr 5, a takze mozliwego wptywu na prywatne studnie gospodarcze i studnie kopane, ktdre
mogg znajdowac sie¢ na drodze lokalnego przeptywu wdéd podziemnych wykonana zostata w ad. 5. Poprawnoéc
wykonanych analiz w zakresie oddziatywania na wody, a takze dostateczny sposdb zabezpieczenia Srodowiska
gruntowo-wodnego przed jego ewentualnym zanieczyszczeniem potwierdza fakt otrzymania postanowienia z dnia 17
czerwca 2026 Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie nr C0.Zz$.4900.20.2025.AS uzgadniajacego
realizacje przedmiotowego przedsiewziecia. Tym samym, nie przewiduje sie realizacji nowych badan
hydrogeologicznych.



Ad.4

Przeprowadzona w punkcie 1 analiza ryzyka zostata przeprowadzona przy uwzglednieniu wysokiej wrazliwosci
hydrogeologicznej lokalnego Srodowiska, wskazujgc na brak negatywnego oddziatywania ze strony przedsiewziecia.
Bardziej szczegdiowa analiza i rozpoznanie miejscowych warunkéw wodnych, czy tez szczegbtowa analiza éciekéw i
odciekéw, nie wptyng na zmiane skali ocenionego wplywu, czy tez brak wptywu na wody powierzchniowe i podziemne.

Ad.5
Wplyw przedsiewziecia na studnie nr 5

Studnia nr 5 ma gteboko$¢ 388 m. Warstwe wodonoéng tworzg utwory triasu dolnego (pstry piaskowiec) oraz w spagu
permu (czerwony spagowiec). Strop warstwy wodonosénej znajduje sie na gtebokosci 307 m p.p.t. Migzszo$é¢ warstwy
wodonosnej wynosi ok. 81 m. Zwierciadto wody jest napiete (woda pod ciénieniem hydrostatycznym). Studnia znajduje
sie w odlegtodci ok. 300 m na potudniowy-wschdd od terenu przedsiewziecia. Wyznaczono dla niej jedynie strefe
ochrony bezposredniej, ktéra dotyczy terenu ogrodzenia ujecia. Strefy ochrony posredniej nie wyznaczono. Strefe
ochrony posredniej wyznacza sig, gdy istnieje ryzyko, ze dziatalnoéé cztowieka mogtaby zagrozié¢ jakoéci wody. Brak
takiej strefy oznacza, Ze uznano, iz nie ma potrzeby dodatkowych ograniczern w otoczeniu ujecia, a tereny wokot
ujecia i ich sposdb uzytkowania, nie stwarzajg istotnego zagrozenia dla jakosci uymowanej wody.

Lokalne warunki hydrogeologiczne wskazuja na brak mozliwosci zanieczyszczenia ze strony przedsiewziecia warstwy
wodonosnej ujmowanej w ujeciu nr 5, mianowicie:

a/ Warstwe wodonosng stanowia utwory triasu dolnego i permu. Natomiast gérne ogniwa triasu srodkowego, stanowia
szczelng pokrywe izolacyjng dla nizej leglych warstw wodonosénych zbiornika GZWP 333 Opole — Zawadzkie (Zrédto:
Zagrozenie jakosci wod na obszarze Gtdwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 333 spowodowane dziatalnosciag
rolniczg, praca zbiorowa, Opolskie Centrum Edukacji Ekologicznej w Opolu, Opole, 2003), a tym bardziej znacznie
gtebszego poziomu ujmowanego w studni nr 5 (wody zbiornika GZWP nr335). Migzszos¢ nieprzepuszczalnych,
bezwodnych warstw triasu srodkowego wynosi przynajmniej kilkadziesigt metréw;

b/ O tym, ze poziom wodonosny triasu w rejonie Zedowic jest dobrze izolowany wskazuje juz Informacja dotyczaca
wystepowania warunkow hydrogeologicznych (...) Paristwowego Instytutu Geologicznego — Paristwowego Instytutu
Badawczego nr 0G.402.18.2026 z dnia 20.01.2026;

¢/ Zgodnie z informacjami z dokumentacji: Informator PSH Gidwne Zbiorniki Woéd Podziemnych w Polsce PIG — PIB,
Warszawa, 2017, Zbiornik GZWP nr 334 Dolina Kopalna rzeki Mata Panew lezy na kompleksie itéw triasowych, ktére
izolujg nizej legte zbiorniki triasowe GZWP nr 333 i 335 (wody ujecia nr 5). Ponadto potencjalne zagrozenie na obszarze
GZWP nr 335 nalezy uznac za niskie, tylko w potudniowo-zachodniej czesci jego obszaru (teren inwestycji znajduje sie
we wschodniej czesci zbiornika) jako bardzo wysokie i wysokie.

d/ Ponadto wody podziemne w utworach triasowych ujmowanych w ujeciu nr 5 przeptywaja w kierunku zachodnim,
czy tez potnocno-zachodnim, czyli od studni w kierunku terenu przedsiewziecia. Jednoczesnie plytszy, czwartorzedowy
poziom wodonosny nie jest drenowany w kierunku ujecia nr 5 lecz pétnocno-wschodnim. Nie ma zatem mozliwosci
migracji zanieczyszczen z terenu fermy w kierunku studni.

Jak zaznaczono w Informacji dotyczacej wystepowania warunkéw hydrogeologicznych (...) Paristwowego Instytutu
Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego nr 0G.402.18.2026 z dnia 20.01.2026 r. Zaktad Gospodarki
Komunalnej w Zawadzkiem bada wode do spoiycia przez ludzi na podstawie przepisow prawa monitorujac ja
regularnie. Ostatnie badanie wody podziemnej w Zedowicach ze studni nr 5 przeprowadzone 20.10.2025 r. nie
wykazato przekroczen zadnego ze skfadnikéw i woda nadaje sie do spozycia przez ludzi. Mozna na tej podstawie
posrednioc wnioskowa¢, ze wody podziemne ujecia sg dostatecznie chronione przed doplywem zanieczyszczen lub tez
dotychczasowe sposoby zagospodarowania i dziatalnosci, w tym funkcjonujgce w sgsiedztwie obiekty hodowlane, nie
stanowig zagrozenia chemicznego dla ujmowanych wad.

Funkcjonowanie fermy nie stwarza zagrozenia zanieczyszczania wod podziemnych w miejscu jej lokalizacji, w tym z jej
terenu nie beda odprowadzane do srodowiska zadne $cieki, odcieki i inne zanieczyszczenia, ktére stwarzatyby
zagrozenie jakosciowe wod podziemnych. Podstawowe rozwigzania zwigzane z ochrong $rodowiska wodnego beda
nastepujace:

- nieprzepuszczalna posadzka w hali budynku inwentarskiego,

- brak koniecznosci realizacji wezta sanitarnego i powstawania sciekdw bytowych z tego tytutu,

- odprowadzanie odciekéw z mycia hali do szczelnych zbiornikéw wybieralnych,

- brak magazynowania obornika na fermie poza kurnikiem,

- brak przechowywania na terenie fermy, tj. na zewnatrz, innych substancji chemicznych, ktére moglyby stwarzac
zagrozenie zanieczyszczenia Srodowiska.



W zwigzku z powyiszymi nie ma podstaw, aby przewidywaé, aby dziatalno$é fermy stwarzata zagroizenie
zanieczyszczenia wod podziemnych ujmowanych z bardzo gtebokiego poziomu wodonosnego w studni nr 5.

Ocena mozliwego wptywu na prywatne studnie gospodarcze i studnie kopane, ktdére moga znajdowaé sie na drodze
lokalnego przeptywu wéd podziemnych.

W studniach kopanych wode pobiera sie z pierwszej, najptytszej warstwy wodonoénej, czyli w niniejszym przypadku z
poziomu czwartorzedowego. Poziom ten drenowany jest przez najblizsze rzeki, czyli Matg Panew i Kanat Hutniczy, co
powoduje, ze przeptyw wéd czwartorzedowych odbywa sie w kierunku wymienionych ciekéw. Zgodnie z opinia nr
0G.402.18.2026 z dnia 20.01.2026 r. Paristwowego Instytutu Geologicznego — Panstwowego Instytutu Badawczego:
Informacja dotyczaca wystepowania warunkéw hydrogeologicznych (...): przeptyw w rejonie mozliwych zanieczyszczen
wod odbywa sie generalnie w kierunku pétnocno-wschodnim w kierunku Kanatu Hutniczego i doliny Matej Panwi, ktéra
stanowi baze drenazu pierwszego poziomu wodonosnego.

Majac na wzgledzie bezpodrednie sgsiedztwo terenu przedsiewziecia z Kanatem Hutniczym, tj. obwatowaniem tego
Kanatu, mozna wskaza¢, Ze na drodze przeptywu wod podziemnych w kierunku Kanatu Hutniczego nie wystepuja zadne
posesje mieszkalne oraz inne obiekty, na ktérych mogg znajdowa¢ sie uzytkowane studnie kopane oraz studnie
gospodarcze. Nalezy zatem stwierdzi¢ brak wptywu w tym zakresie ze strony przedsiewziecia.

Ad.6
Ocena wplywu skumulowanego na powietrze

Informacje w zakresie oddziatywanie skumulowanego na powietrze projektowanego przedsiewziecia z istniejgcymi i
projektowanymi instalacjami w jego otoczeniu przedstawiono w ad. 7.

Ocena wplywu skumulowanego na wody powierzchniowe oraz podziemne

Nie przewiduje sie negatywnego wptywu inwestycji na wody podziemne i powierzchniowe [patrz: ad 1], uwzgledniajac
przewidywane rozwigzania gospodarki wodno-$ciekowej na terenie przedsiewziecia (magazynowanie odciekéw z
czyszczenia hali w zbiornikach wybieralnych, brak odprowadzania jakichkolwiek zanieczyszczen i éciekéw do $rodowiska
gruntowo-wodnego itd.). Generalnie gospodarka wodno-$ciekowa prowadzona bedzie prawidiowo, tj. na zasadach o
jakich mowa w przepisach szczegéfowych, bez zagrozenia dla Srodowiska wodnego. W konsekwencji nie wystepuje
zagrozenie kumulowania sie oddziatywar z innymi fermami.

Ocena wptywu skumulowanego w zakresie ryzyka awarii

Ryzyko zanieczyszczenia Srodowiska wodnego w przypadku awarii ze strony planowanego przedsiewziecia oceniono na
niskie, co przedstawiono w punkcie 1 odpowiedzi.

W niniejszej analizie uwzgledniono nastepujace kluczowe obszary kumulowania sie zagrozen:

Efekt domina (synergia zagrozen): dotyczy sytuacji, w ktdrej awaria na fermie objetej przedsiewzieciem moze
zainicjowa¢ awarig na fermie sasiedniej i odwrotnie. W tym sensie mozina stwierdzi¢, ze nie istniejg przestanki
wskazujgce na mozliwos¢ powstania takiej sytuacji. Ewentualne przedostanie sie do lokalnego srodowiska wodnego
zanieczyszczefi nie skutkuje powstaniem awarii, czy tez zwiekszeniem stopnia awaryjnosci, urzadzen funkcjonujacych
na innej fermie drobiu.

Zaktady Zwiekszonego Ryzyka i Duzego Ryzyka (ZDR) awarii przemystowej: fermy drobiu nie naleza do instalacji

stwarzajgcych zagrozenie powaing awarig przemystowa.

Zaleznosci techniczne: obejmujg wspdine punkty krytyczne z innymi przedsiewzieciami, takie jak wspéine sieci czy
systemy odprowadzania $ciekéw, ktdrych awaria w jednym miejscu wywotuje paraliz dwoch lub wiecej obiektéw
przemystowych. W kontekscie rozwigzar gospodarki sciekowej na fermie objetej przedsiewzieciem nalezy stwierdzi¢,
ze nie jest ona w zaden sposéb powigzana z innymi fermami drobiu.



Zbieznos¢ w czasie i przestrzeni (najgorszy mozliwy scenariusz): Nalezy odpowiedzie¢ na pytanie co stanie sie, gdy
dojdzie do jednoczesnego uwolnienia zanieczyszczeri z planowanego przedsiewziecia oraz z obiektéw sasiednich.

Na terenie przedsiewziecia podziemne zbiorniki magazynowe odciekéw pochodzacych z mycia hali, beda bardzo mate,
rzedu 4 m® pojemnosci. Ewentualne uszkodzenie takiego zbiornika spowodowaé zatem moze wyciek jedynie
ograniczonej ilosci zanieczyszczeni (biogendw i zanieczyszczen organicznych). Duze znaczenie ma fakt, iz ferma nie
wymaga magazynowania i stosowania toksycznych substancji chemicznych.

Lokalne warunki hydrogeologiczne charakteryzujg sie wysoka podatnoécia wéd podziemnych na zanieczyszczenia
(ptytkie wystepowanie zwierciadta wod oraz wysoka przepuszczalno$é utworéw powierzchniowych). W przypadku
hipotetycznej awarii i rozszczelnienia ktéregos ze zbiornikéw, brak naturalnej bariery gruntowej utatwitby
natychmiastowg migracje tadunku zanieczyszczern do poziomu wodonosnego. Z uwagi na kierunek splywu wéd
podziemnych w kierunku Kanatu Hutniczego oraz brak innych obiektéw hodowlanych na tym odcinku, mozna
prognozowac o braku kumulowania sie oddzialywania (zanieczyszczenia) na pierwszy poziom wéd podziemnych.
Dodatkowym ograniczeniem ze strony samej inwestycji s3 nastepujgce czynniki: mata pojemno$¢ zbiornika (4,0 m3),
zaktadane okresowe badanie szczelnosci, fakt, iz zbiorniki nie sg stale petne i czesto s oprdzniane.

Teren przedsiewzigcia graniczy bezposrednio z obwatowaniem Kanatu Hutniczego, ale najblizszy zbiornik na odcieki
Zlokalizowany bedzie w odlegtosci ok. 50 m od przebiegu koryta Kanatu, tj. bezpoérednie zagrozenie zanieczyszczenia
wod powierzchniowych nie wystepuje.

Przede wszystkim zanieczyszczenia, na skutek proceséw dyspersji hydrodynamicznej oraz intensywnego rozcieficzania
w masie wod podziemnych, doptywajac od Zrddta wycieku (zbiornik) do koryta Kanatu, osiggnelyby stezenia bardzo
niskie (uwzgledniajac réwniez wspomniang mata objetosé wycieku), tj. ulegatyby stopniowemu wygaszaniu w miare
oddalania sie¢ od zrédta zanieczyszczen. Zatem posrednia mozliwosé zanieczyszczenia wéd Kanatu bytaby bardzo
ograniczona pod wzgledem stezen zanieczyszczen, ktére mogtyby ostatecznie przedostaé sie do cieku. Przemawiaja za
tym rowniez nastepujgce czynniki: mata objetos$¢ zbiornika itylko okresowe napetnianie podczas mycia hali
uniemozliwia powstanie statego, masowego natezenia odptywu zanieczyszczeri, a po oprdznieniu zbiornika doptyw
zanieczyszczen do gruntu i wod gruntowych natychmiast ustaje; zatrzymywanie czesci zanieczyszczerh w gruncie (np.
zawiesiny), miedzy wodami Kanatu wystepuje strefa silnie zadrzewionego obwatowania, ktéra (systemy korzeniowe)
dodatkowo moze oczyszczaé¢ wody gruntowe z biogenéw.

Od strony zachodniej, w sasiedztwie planowanej inwestycji, funkcjonuje inna ferma drobiu. W przypadku awaryjnego
uwalniania sig zanieczyszczen ze strony tego gospodarstwa do Kanatu Hutniczego, mogtoby dochodzi¢ do kumulowania
sig zanieczyszczen, ale tylko jesli pojawityby sie w jednym czasie, co jest w zasadzie mato prawdopodobne, czy wrecz
nieprawdopodobne, zwazajgc rowniez na szybki odptyw zanieczyszczeri w wodach powierzchniowych (w Kanale).
Majgc na uwadze powyzsze czynniki, w tym wspomniang niewielka objeto$¢ potencjalnego wycieku, wyklucza sie moi-
liwos¢ wystgpienia istotnego skumulowanego wptywu na stan $rodowiska gruntowo-wodnego. Realizacja inwestycji
nie naruszy celow srodowiskowych JCWP i JCWPd.

Ad.7

Zgodnie z §5 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartosci odniesienia dla nie-
ktérych substancji w powietrzu (Dz. U. nr 16 poz. 87, z dn. 03.02.2010):

referencyjne metodyki modelowania pozioméw substancji w powietrzu okresla zatgcznik nr 3 do rozporzgdzenia.
Jednoczesnie, zgodnie z pkt. 1.1 zatgcznika nr 3,

tto substancji, dla ktdrych sq okresione dopuszczalne poziomy w powietrzu, stanowi aktualny stan jakosci powietrza
okreslony przez wlasciwy inspektorat ochrony srodowiska jako stezenie dla roku. Dla pozostatych substancji tto uwzgled-
nia sie w wysokosci 10% wartosci odniesienia usrednionej dla roku.

Zgodnie z powyiszym, w przedtozonym Raporcie, w celu przeanalizowania skumulowanego oddziatywania na stan po-
wietrza projektowanej fermy z juz istniejacymi, postuzono sie aktualnym stanem jakosci powietrza, przedstawionym
przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska w Opolu, uwzgledniajacym emisje zanieczyszczen pytowych miedzy in-
nymi z istniejgcych ferm. Dla pozostatych zanieczyszczent emitowanych w zwigzku z funkcjonowaniem fermy, tio przy-
jeto na poziomie 10% wartosci pozioméw odniesienia. Niezaleznie od powyzszego, z uwagi na kolejng, dopiero projek-
towana ferme drobiu w poblizu (na potudniowy zachdd od terenu przedsiewziecia), przeanalizowano oddziatywanie
skumulowane takze z tg ferma (pomimo braku wydanej dla niej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach).

W naszej opinii, wykonanie dodatkowych obliczeri, w ramach ktérych uwzglednione bytyby istniejace i funkcjonujace
w poblizu instalacje, powodowatoby dwukrotne uwzglednienie ich w obliczeniach, gdyz jak opisano powyzej, ich emisje



uwzglednia aktualny stan jakosci powietrza okreslony przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska w Opolu.

Jednoczesnie, w zwiazku z pismem nr W005.4221.49.2026.AW.3 z dnia 29 lipiec 2026 informujemy, iz obliczenia emisji
amoniaku wykonane zostaly za pomocg metody bilansu biatka w oparciu o ,Poradnik metodyczny w zakresie PRTR —
dla instalacji do intensywnego chowu i hodowli drobiu” opracowany dla Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w Warszawie. Metoda ta jest w ostatnich latach powszechnie stosowana w toczgcych sie postepowaniach. Zawazajac
na znaczgcg rozbieznos¢ pomiedzy wskaznikami o ktdrych mowa w zataczniku do powyiszego pisma, metoda ta wydaje
sie najbardziej racjonalna.

Jednoczesnie, informujemy, iz wielkosci emisji siarkowodoru w przediozonej dokumentacji takze zostata obliczona
zgodnie z powszechng praktyka.

W zwigzku z powyiszym, nie przewiduje sie realizacji dodatkowych obliczeri w zakresie rozprzestrzeniania sie zanie-
czyszczen w powietrzu.

Ad.8

Mape z odlegtoSciami terenu przedsiewziecia w stosunku do najblizszych obiektéw/obszaréw szczegélnych, w tym
chronionych, przedstawiono w zatgczeniu do niniejszych odpowiedzi.

Ad.9
Ocena wptywu skumulowanego na GZWP nr 333

Charakterystyka warunkéw hydrogeologicznych GZWP nr 333 w rejonie przedsiewziecia

GZWP nr 333 Zbiornik Opole — Zawadzkie - zbiornik ma charakter szczelinowo-krasowy, a wyksztatcony jest w érodko-
wotriasowych utworach wodonos$nych. Tworza go zawodnione utwory wapienia muszlowego, mianowicie:

- wapienie (warstwy gérazdzanskie)

- margle i wapienie (warstwy terebratulowe)

- wapienie fawicowe z krzemieniami (warstwy karchowickie)
- dolomity (diploporowe)

Na podstawie wiercenia dla otworu stanowigcego studnie nr 4 (na pétnocny-zachéd od terenu inwestycji) mozna ocenié
sytuacje geologiczna, a tym samym hydrogeologiczng GZWP nr 333 rejonu przedsiewziecia:

0—34 m ppt - czwartorzed

34 — 65 m ppt — trias Srodkowy - gérny (dolomity, itowce i piaskowce: warstwy opolskie)
65 — 268 m ppt — trias srodkowy

268 m ppt — trias dolny

Brak jest wystgpowania w rejonie przedsiewziecia utwordw triasu gérnego, tj. nalezacych do kajpru i retyku, ktére
stanowig skuteczng i praktycznie catkowitg izolacje warstwy wodonosnych zbiornika. Ochrona jest natomiast zapew-
niona przez gorne ogniwa triasu $rodkowego, mianowicie warstwy tarnowickie i boruszowickie, tj. margle, dolomity i
tupki ilaste. taczna migzszos$¢ tych utworéw wynosi okoto 30 m, a wystepujg one na gtebokosci ok. 65 m ppt. W zwigzku
z tym mozna oceni¢, ze warstwy wodonosne zbiornika GZWP nr 333 wystepuja na gtebokosci okoto 95 m ppt i s3 cze-
$ciowo izolowane przez niezawodnione i szczelne lub bardzo stabo spekane skaty triasowe o ograniczonej grubosci, w
zwigzku z czym potencjalne zagrozenie antropopresjg mozna ocenic jako $rednie.

Wiercenie archiwalne wykonane po wschodniej stronie doliny Matej Panwi (na wschéd od terenu inwestycji) wskazuje
na jeszcze gtebsze wystgpowanie utwordw triasowych, tj. 42,4 m ppt, przy czym brak jest w tym przypadku warstwy
triasu srodkowego-gornego, a stropowg czeé¢ tordw tworzg tupki ilaste boruszowickie.

Wody podziemne w utworach triasu Srodkowego (wapieri muszlowy) ale réwniez dolnego (pstry piaskowiec) przepty-
wajg w kierunku zachodnim i pétnocno-zachodnim (Zrédfo: Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla miasta i
gminy Zawadzkie (NaturSpace Sp. z 0.0., 2024); Zagrozenie jakosci wdd na obszarze Gtéwnego Zbiornika Wod Podziem-
nych nr 333 spowodowane dziafalnoscig rolnicza (praca zbiorowa, Opolskie Centrum Edukacji Ekologicznej w Opolu,
Opole, 2003); Raport z wykonania zadania nr 9: Interpretacja wynikéw monitoringu operacyjnego, ocena stanu che-
micznego oraz przygotowanie opracowania o stanie chemicznym jednolitych czesci wod podziemnych zagrozonych nie-
osiggnieciem dobrego stanu (PIG, Warszawa, 2015)).

Do gtebokosci 34 m wystepuja osady czwartorzedowe wypetniajgce kopalng doline Matej Panwi i stanowigce osady



rzeczne Matej Panwi. W ich obrebie wystepuje czwartorzedowe pietro wodonosne. W rejonie przedsiewziecia pietro
wodonosne tworzg dwa genetycznie rézne poziomy wodonosne. Pierwszy poziom zwiazany jest z osadami rzecznymi
rzeki Matej Panwi (holoceriskimi i plejstoceriskimi tworzgcymi tarasy nadzalewowe). Drugi poziom z kolei buduja plej-
stoceriskie piaski zalegajace pod utworami rzecznymi, wypetniajace doline kopalng Matej Panwi. Wymienione poziomy
czwartorzedowe utrzymujg tacznodc hydrauliczng. Wody podziemne poziomu czwartorzedowego, tj. pierwszego po-
ziomu wodonosnego, przeptywajg w kierunku pétnocno-wschodnim, ku osi doliny, jaka jest rzeka Mata Panew.

Wptyw inwestyciji na jakos¢ wod GZWP nr 333

Tak samo jak w przypadku analizy oddziatywania dotyczacej studni nr 5 nalezy stwierdzié, ze dziatanie fermy nie bedzie
powodowac zanieczyszczenia Srodowiska wodnego w miejscu jej lokalizacji, a tym samym nie przewiduje sie zagrozenia
dla jakosci wéd podziemnych GZWP nr 333 Zbiornik Opole — Zawadzkie niezaleznie od gtebokosci jego wystepowania
oraz stopnia ochrony (izolacji) warstw wodonoénych zbiornika.

Whplyw inwestycji na zasoby GZWP nr 333

Ferma drobiu bedzie zaopatrywana w wode z wodociggu, a nie z wiasnego ujecia wéd podziemnych. Nie uszczupla
zatem zasobéw wodnych GZWP 333, tj. nie wymaga ujmowania wéd z zawodnionych pozioméw triasowych tego
zbiornika.

Skumulowany wptyw na GZWP nr 333

Wobec braku przewidywanego negatywnego wptywu planowanego przedsiewziecia na wody zbiornika GZWP nr 333
nie wystapi rowniez oddziatywanie skumulowane z innymi fermami funkcjonujgcymi i planowanymi w otoczeniu.

Ocena wptywu skumulowanego na studnig nr 5

Wobec braku przewidywanego negatywnego wplywu na wody podziemne ujmowane w ujeciu nr 5 [patrz: ad. 5], nie
pojawi sie rowniez negatywny wptyw skumulowany z innymi fermami drobiu.

Ocena wptywu skumulowanego na Kanat Hutniczy i doling Matej Panwi

Planowane przedsiewziecie nie zagraza w sposdb bezposredni na Kanat Hutniczy, mimo bezposredniego sasiedztwa z
obwatowaniem Kanatu. Brak jest jakichkolwiek prac w obrebie dziatek stanowigcych Kanat Hutniczy. Brak jest ponadto
bezposredniego odprowadzania sciekow, odciekéw i innych zanieczyszczer do tego cieku. Taki sam wniosek nalezy
odnies¢ do doliny Matej Panwi, ktdra rozcigga sie poza Kanatem Hutniczym i po wschodniej czedci terenu inwestyciji.
Przedsiewziecie nie wymaga bezposredniej ingerencji w doline rzeki.

Przedsiewzigcie, w trakcie normalnego funkcjonowania, nie wplynie réwniez negatywnie na jako$¢ wody w kanale
Hutniczym w sposob posredni, gdyz dziatanie fermy nie wigze sie z zanieczyszczaniem $rodowiska gruntowo-wodnego,
w tym odprowadzaniem jakichkolwiek zanieczyszczen do gruntu i wod podziemnych, jak przedstawiono w ad 1.

W zwigzku z powyiszymi nie wystepuje zagrozenie skumulowane planowanego przedsiewziecia z innymi fermami
dziatajgcymi i planowanymi w rejonie przedsiewziecia w odniesieniu do Kanatu Hutniczego oraz catej doliny Mafej
Panwi. Ponadto, jako sposdb zabezpieczenia przed zanieczyszczeniem Doliny Matej Panwi i Kanatu Hutniczego wymienic
nalezy:

e szczelna posadzka w kurniku,

= szczelne zbiorniki magazynujace odcieki powstajgce w procesie sptukiwania posadzki kurnika,

» szczelne piyty betonowe przy bramie wjazdowej do kurnika, gdzie moze by¢ realizowany zatadunek obornika na
przyczepe — niezaleznie od tego obornik usuwany z kurnika jest suchy i nie powstajg z niego odcieki, moze by¢ tatwo
zebrany z ptyty w przypadku rozsypania przy zatadunku,

e okresowe kontrole szczelnosci zbiornikéw podziemnych magazynujacych odcieki powstajgce w procesie sptukiwania
posadzki kurnika

e minimalizowanie ilosci magazynowanych substancji, mogacych mieé¢ ewentualny niekorzystny wptyw na stan wod
(np. $rodki dezynfekcyjne) — zakup $rodkéw na biezgco

* ewentualne magazynowanie wykorzystywanych substancji, mogacych mieé ewentualny niekorzystny wplyw na stan
wad (np. srodki dezynfekcyjne) w pomieszczeniach zamknietych, wyposazonych w szczelne posadzki

* przechowywanie obornika, do momentu jego wywozu poza teren fermy, wytgcznie wewnatrz hali chowu.



Ocena wplywu skumulowanego na obszar Natura 2000 ,,Dolina Matej Panwi”

Jak oceniono w rozdziale 7.10 Raportu nie przewiduje sie zagrozenia dla obszaru Natura 2000 SO0S Dolina Matej Panwi,
w tym dla siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmiot ochrony, takze w odniesieniu do ustalonych dla nich celéw
zadari ochronnych. Dotyczy to réwniez sytuacji zwigzanej ze $rodowiskiem wodnym. Tym samym ze wzgledu na brak
zagrozenia nie jest zasadne analizowanie wpltywu skumulowanego z innymi przedsiewzieciami. Wptyw taki nie pojawi
sie.
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