BURMISTRZ
STRZELEC OPOLSKICH
47-100 Strzelce Opolskie Strzelce Opolskie. dnia 31.05.2012

Plac My$liwea |

GK.V-7624/4/08

DECYZJA

Na podstawie art. 151 § 1 pkt 1, w zwigzku z art. 145 § 1 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98,
poz. 1071 ze zm.), w zwigzku z uchyleniem przez Samorzgdowe Kolegium
Odwotawcze w Opolu (decyzja nr SKO.1/40/2020/2010/08 z dnia 29.10.2010r.)
decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/4/08 z dnia 7.06.2010r.
o odmowie uchylenia decyzji witasnej nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r.
po ponownym rozpatrzeniu wnioskow:
1. z dnia 14 kwietnia 2009r. Pana Stanistawa Jaworskiego zamieszkatego
w Strzelcach Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 7,
2. z dnia 22 kwietnia 2009r. Pana Krzysztofa Beneckiego zamieszkatego
w Strzelcach Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 1,
3. z dnia 22 kwietnia 2009r. Pana Marka Kacperaka zamieszkatego w Strzelcach
Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 8,
4. z dnia 23 kwietnia 2009r. Pana Rudolfa Plocha zamieszkatego w Strzelcach
Opolskich przy ul. Nowowiejskiegj 5,
5. z dnia 23 kwietnia 2009r. Pana Waldemara Walaska zamieszkatego
w Strzelcach Opolskich przy ul. Kamiennej 11a,
6. z dnia 23 kwietnia 2009r. Pani Joanny Janeckiej zamieszkatej w Strzelcach
Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 16,
7. z dnia 23 kwietnia 2009r. Pana Jézefa Bednarza zamieszkatego w Strzelcach
Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 9,
8. z dnia 23 kwietnia 2009r. Pana Alojzego Mazera zamieszkatego w Strzelcach
Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 17,
9. z dnia 23 kwietnia 2009r. Pana Gerarda Wieczorka zamieszkatego
w Strzelcach Opolskich przy ul. Okreznej 30,
10.z dnia 23 kwietnia 2009r. Pani Joanny Szczuzewskiej zamieszkalej
w Strzelcach Opolskich przy ul. Nowowiejskiej 12,
11.z dnia 23 kwietnia 2009r. Pana Mirostawa Karpy zamieszkatego w Strzelcach
Opolskich przy ul. Torowej 3,
0 wznowienie postgpowania administracyjnego, w sprawie zakonczone] decyzjg
ostateczng Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r.

odmawia sig

uchylenia decyzji nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r., ktorg ustalono dla
Przedsigbiorstwa Robot Drogowych i Mostowych S.A. w Kedzierzynie — Kozlu
przy ul. 24 Kwietnia 4, srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsigwzigcia polegajagcego na przebudowie istniejgcej wytworni mas
bitumicznych ze zwigkszeniem wydajnosci do 240Mg/h, w Strzelcach Opolskich
przy ul. 1 Maja 57 na dzialce nr 166/7.



Uzasadnienie

Decyzja nr GK.VV-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r. ustalono dla Przedsigbiorstwa
Robhot Drogowych i Mostowych S.A. w Kedzierzynie — Kozlu przy ul. 24 Kwietnia 4,
$rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego
na przebudowie istniejace] wytwaorni mas bitumicznych ze zwiekszeniem wydajnosci
do 240Mg/h, w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja 57 na dziake
nr 166/7.

W dniach 23.04.2009r. i1 24.04.2009r. wptynety do tutejszego urzedu wnioski
0 wznowienie postepowania administracyjnego zakonczonego ostateczng decyzja
nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r. o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na przebudowie istniejgce] wytworni mas
bitumicznych ze zwiekszeniem wydajnosci do 240Ma/h, w Strzelcach Opolskich przy
ul. 1 Maja 57 na dziatce nr 166/7, planowanego do realizacji przez Przedsighiorstwo
Robdt Drogowych i Mostowych S.A. w Kedzierzynie — Kozlu przy ul. 24 Kwietnia 4.

Whnioskodawcy w  swoich jednakowo brzmigcych wnioskach podali,
ze inwestycja polegajgca na przebudowie istnigjgce] wytworni mas bitumicznych
ze zwiekszeniem wydajnosci do 240Mg/h, w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja 57,
znajduje sie na dzialce nr 166/7 i chociaz nie graniczy bezposrednio
z nieruchomosciami stanowigcymi ich wtasnoéci, to znajdujg sie one w zasiggu
oddzialywania przedsiewziecia. Jak podano we wnioskach posiadanie przymiotu
strony uzaleznione jest jedynie od okolicznosci, czy obiekt ten moze oddziatywac
ujemnie na ich nieruchomosci, gdyz jest to rébwnoznaczne z naruszeniem interesu
prawnego. Whnioskujacy, w oparciu o dokumentacije przediozong przez
Przedsiebiorstwo Robdt Drogowych i Mostowych S.A. z siedzibg w Kedzierzynie —
Kozlu przy ul. 24 Kwietnia 4, a konkretnie w oparciu o ,Raport o oddziatywaniu
na $rodowisko przedsiewzigcia pn. przebudowa istniejgce] wytwdrni mas
bitumicznych ze zwigkszeniem wydajnosci do 240Mg/h w Strzelcach Opolskich
przy ul. 1 Maja na dziatce nr 166/7” podali, ze na terenie zaktadu wytwoini mas
bitumicznych magazynowane beda substancje niebezpieczne wykorzystywane
w procesie technologicznym mogace stworzyé powazne zagrozenie dla srodowiska
i ludzi w przypadku przedostania sie do $rodowiska. Ze wzgledu na to,
ze w otoczeniu zaktadu dominujg tereny otwarte (rolnicze) oraz niska zabudowa
mieszkaniowa wskazali, ze obiekt moze sta¢ sie dominantg przestrzenng
(krajobrazowa) w tej czesci miasta oraz zwrécili uwage na natezenie ruchu
samochodow ciezarowych przywozacych surowce i wywozgcych gotowy produkt,
bedacych przyczyna wzmozonego rozjezdzania” lokalnych drég, emisji hatasu,
zanieczyszczen $rodowiska a takze zagrozen drogowych i utrudnien dla
mieszkancow. Whnioskujgcy podali réwniez, ze inwestor podjat dziatania polegajace
na usypywaniu ekranu akustycznego z materiatdbw stanowigcych niebezpieczny
odpad drogowy. Ich zdaniem planowane przedsiewzigcie wywota znaczne
ucigzliwosci dla mieszkancéw sotectwa Nowa Wies. Uwazaja, ze danych zawartych
W raporcie nie mozna uznaé za prawdziwe ze wzgledu na to, ze z opracowania
wynika, iz oddziatywanie zamknie sie w granicach dziatki, na ktorej inwestycja jest
realizowana, a podobne raporty dotyczace takich inwestycji wskazujg
na oddziatywanie w promieniu kilkuset metréw od miejsca jej lokalizacji.

Decyzjg nr GK.VV-7624/4/08 z dnia 28.07.2009r. Burmistrz Strzelec Opolskich
odmowit uchylenia decyzji wlasnej nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r.

]



Od decyzji nr GK.V-7624/4/08 z dnia 28.07.2009r. zfozone zostato odwotanie
do Samorzadowego Kotegium Odwotawczego w Opolu.

Zespot orzekajgey Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Opolu
decyzjg nr  SKO.1/40/2025/2009/06 z dnia 30.11.2009r. postanowit uchyli¢
zaskarzona decyzje w catoéci i przekazaé sprawe do ponownego rozpatrzenia przez
organ pierwszej instancji.

Po ponownym rozpatrzeniu sprawy Burmistrz Strzelec Opolskich decyzjg
nr GK.V-7624/4/08 z dnia 7.06.2010r. odmowit uchylenia decyzji witasne]
nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r.

Od decyzji nr GK.V-7624/4/08 z dnia 7.06.2010r. ztozone zostaty odwotania
do Samorzadowego Kolegium Odwctawczego w Opolu.

samorzadowe Kolegium Qdwotawcze w Opolu decyzjg
nr SKO.1/40/2020/2010/0% z dnia 29.10.2010r. postanowito uchylic zaskarzong
decyzje w catosci i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpatizenia przez organ
pierwszej instancji, wskazujac na:

Art. 148 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) — dale] zwany Kpa,
zgodnie z ktérym podanie o wznowienie postepowania wnosi sie do organu, ktory
wydat w sprawie decyzje w pierwszej instancjt, w terminie jednego miesigca
od dnia, w ktorym strona dowiedziata sie o okolicznosci stanowigcej podstawe
do wznowienia postepowania. Organem witasciwym w sprawie wznowienia
postepowania jest organ, ktory wydat decyzje w ostatniej instancji (art. 150 § 1 Kpa).

Wznowienie postepowania nastepuje w drodze postanowienia (art. 149
§ 1 Kpa), ktore stanowi podstawe do przeprowadzenia przez wilasciwy organ
postepowania co do przyczyn wznowienia oraz co do rozstrzygniecia istoty sprawy
{art. 149 § 2 Kpa}. Po przeprowadzeniu postepowania organ wydaje decyzje, w kidre]
cdmawia uchylenia decyzji dotychczasowe], gdy stwierdzi brak podstaw do jg
uchylenia na podstawie art. 145 § 1 lub art. 145a Kpa (art. 151 § 1 pkt 1) albo uchyla
decyzje dotychczasowg, gdy stwierdzi istnienie podstaw do je] uchylenia
na podstawie art, 145 § 1 lub art. 145a Kpa | wydaje nowg decyzje rozstrzygajgcg
o istocie sprawy (art. 151 § 1 pkt 2).

Z zgdaniem wznowienia postepowania moze wystapic tylko strona, czyl
osobha, ktora brata udziat w postepowaniu zakonczonym decyzja ostateczng lub kiora
wprawdzie nie uczesiniczyta w postepowaniu zwyklym, lecz wykaze istnienie
swojego Iinteresu prawnego lub obowiazku w rozumieniu art. 28 Kpa. Postepowanie
wznowieniowe na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kpa musi obejmowac badanie
czy wnicskodawca posiada przymiot strony oraz czy istotnie nie uczestniczyt
on w postepowaniu lub konkretnych czynnoéciach dokonanych w jego toku, i to bez
wlasnej winy.

Warunkiem uznania danego podmiotu za strone jest ustalenie zwigzku
pomiedzy norma prawa materialnego a sytuacjg prawna tego podmiotu.

Materialnoprawna  podstawg  decyzji  Burmistrza  Strzelec  Opolskich
nr GKV-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r. byty regulacje zawarte w dziale VI
{.Postepowanie w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko”) ustawy z dnia
27 kwietnia 2001r. Prawo ochrony srodowiska — dalej zwanej Pos. W mysl art. 46 ust.
1 Pos. realizacja planowanego przedsigwzigcia mogacego znaczaco oddziatywac na
srodowisko, okreslonego w art. 51 ust. 1 pkt 11 pkt 2 Po§, a takze innego, ktére nie
jest bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie wynika z teg
ochrony, jezell moze ono znaczgaco oddziatywac na ten obszar, jest dopuszczalna
wytacznie po uzyskaniu decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na

L



realizacje przedsigwzigcia. Postepowanie w sprawie jej wydania wszczyna sie na
wniosek podmiotu podejmujacego realizacje przedsicwziecia (art. 46a ust. 1 Pos).
Status  strony w postepowaniu posiadajg, précz wnioskodawcy, wiasciciele
I uzytkownicy wieczysci nieruchomosci, na ktérych ma byé realizowane
przedsigwzigcie, a takze innych dzialek potozonych w zasiegu oddziatywania
przedsiewziecia.

Organ wznowieniowy na etapie badania sprawy pod katem przestanek z art.
145 § 1 i art. 145a § 1 Kpa winien uwzgledni¢ stan faktyczny i prawny istniejacy
w dacie wydania kontrolowane] decyzji. Nie wyklucza to jednak dopuszczenia
nowych dowoddw, o ile przyczynia sie one do realizacji celéw postepowania.

Ponadto Kolegium wskazafo na konieczno$¢ uzupetnienia akt m.in.
o dokumenty potwierdzajace dysponowanie tytutem prawnym do dziatki znajdujace;
sig w okolicy przedsigwziecia objetego przedmiotows decyzja (wypis z rejestru
gruntdéw lub odpis z ksiegi wieczyste]). Zespdt orzekajacy wskazat rdwniez
na mozliwos¢ zweryfikowania raportu i skonfrontowania zamieszczonych w nich
danych z rzeczywistym oddziatywaniem zaktadu (w analizowanym przypadku
nastapito juz uruchomienie instalacji), przy wykorzystaniu dostepnych srodkow
dowodowych, zwtaszcza pomiardw emisji, ogledzin i ewentualnych opinii biegfych.

Pismami z dnia 7.04.2011r. wezwano wnioskodawcéw o podanie informacii
kiedy I w jakich okolicznosciach dowiedzieli sie o wydaniu decyzji Burmistrza Strzelec
Opolskich nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r. oraz o przediozenie dokumentow
potwierdzajgcych dysponowanie tytutem prawnym do dziatki znajdujacej sie w okolicy
przedsiewziecia objetego przedmiotowa decyzjg (wypis z rejestru gruntow lub odpis
z ksiegi wieczystej), w terminie 7 dni od daty otrzymania pisma pod rygorem
umorzenia w  stosunku do nich  postepowania wznowieniowego  jako
bezprzedmiotowego.

Whnioskodawcy, tj.. Pan Krzysztof Benecki, Pan Rudolf Ploch, Pan Jozef

Bednarz, Pani Joanna Szczuzewska | Pan Mirostaw Karpa w wyznaczonym terminie
nie udzielili odpowiedzi na wezwanie z dnia 7.04.2011r. w zwigzku z powyzszym
wobec nich postgpowanie wznowieniowe podlega umorzeniu jako bezprzedmiotowe.
0 czym organ uprzedzit wnioskodawcdéw. W rozumieniu art. 105 § 1 Kpa
postiepowanic staje sie bezprzedmiotowe, gdyz odpadt jeden z konstytutywnych
elementdw sprawy administracyjnej. W przedmiotowej sprawie strony nie wyjasnity
okolicznosci stanowigcych podstawe do wznowienia postepowania, o ktérych mowa
w art. 148 § 1 Kpa. Decyzjg nr GK.V-7624/4/08 z dnia 13.05.2011r. umorzono
w stosunku do tych osob postgpowanie o wznowienie postepowania w sprawic
zakonczone] decyzjg ostateczng nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r., ktora
ustalono dla Przedsiebiorstwa Robdt Drogowych i Mostowych S.A. w Kedzierzynie —
Kozlu przy ul. 24 Kwietnia 4, $rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje
przedsiewziecia polegajacego na przebudowie istniejace] wytwdrni mas hitumicznych
ze zwigkszeniem wydajnosci do 240Mg/h, w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja 57
na dzialce nr 166/7 jako bezprzedmiotowe.
FPozostali skarzacy tj.. Pan Stanistaw Jaworski, Pan Marek Kacperak, Pan Waldemar
Walasek, Pani Joanna Janecka, Pan Alojzy Mazer i Pan Gerard Wieczorek
przedtozyli do tut. urzedu dokumenty potwierdzajace dysponowanie tytutem prawnym
do dziatek znajdujacych sie w okolicy przedsiewziecia objetego przedmiotowa
decyzja.



Pismem nr GKV-7624/4/08 z dnia 16.06.2011r. wystgpionc do Starostwa
Powiatowego w Strzelcach Opolskich o sporzadzenie kopii mapy ewidencyjne|
gruntdw i budynkow obejmujacej dziatki inwestycyjne wraz z dziatkami skarzacych.

Ponadto przy ponownym rozpatrzeniu sprawy wystapiono do biegtego Pana
Ryszarda Kowalczyka z firmy ECOPLAN Ryszard Kowalczyk, o wykonanie opinii
do raportu na okolicznos¢ ustalenia kregu stron postgpowania zakonczonego
decyzjg ostateczng nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r.

Protokotem z dnia 8.07.2011r. Pan Ryszard Kowalczyk prowadzgcy
dziatalnosé gospodarcza pod nazwg ECOPLAN Ryszard Kowalczyk. z siedziba
w Opolu przy ul. Szpitalnej 3/9 przekazat Gminie Strzelce Opolskie opinig do raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko przedsiewzigcia pelegajgcego na przebudowie
istniejace] wytworni mas bitumicznych ze zwigkszeniem wydajnoéci do 240Mg/n.
w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja 57 na dzialce nr 166/7. na okolicznosc
ustalenia kregu stron postepowania zakonczonego decyzjg ostaleczng Burmistrza
Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r., kiora postanowieniem
nr GK.V-7624/4/08 z dnia 28.07.2011r. zostata dopuszczona jako dowod
w przedmiotowe] sprawie. W wiw postanowieniu poinformowano strony o zapisach
zawvartych w art. 79 § 2 Kpa. zgodnie z kiorymi strona ma prawo brac udziat
w przeprowadzeniu  dowodu, moze zadawad pytania  Swiadkom, bicgtym
i slronom oraz skiadac wyjasnienia.

Opinia zostata sporzadzona na podstawic UMowy
nr 256/2011 z dnia 17.06.2011r. zawartej pomiedzy Gming Strzelce Opolskie
a Panem Ryszardem Kowalczykiem prowadzgcym dziatalno$¢ gospodarcza pod
nazwa ECOPLAN Ryszard Kowalczyk.

Na potrzeby sporzadzenia opinii Gmina Strzelce Opolskie przekazata firmie
FCOPRPLAN Ryszard Kowalczyk nastepujace dokumenty:

1. Raport o oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigeia pn. przebudowa
istnicjgce] wylworni mas  bilumicznych ze zwigkszeniem wydajnoscl do
240Mg/h w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja na dziatce nr 166/7",

2. Kserokopie ,Analizy rozprzestrzeniania sie hatasu z terenu przebudowywane;
wytworni mas bitumicznych w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja na dziatce
nr 166/7" autorstwa WASKO S.A., ul. Berbeckiego 6, 44 — 100 Gliwice.

3. Wyrys z mapy ewidencyjnej w skali 1:2000 z oznaczeniem lokalizacji wytworni
mas bitumicznych oraz lerenow sgsiednich, w tym terendw zabudowy
mieszkaniowe] stanowigeych wiasnosc skarzacych.

W ocenie bicglego tres¢ raportu wyczerpuje wymagania postanowienia
Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.04.2008r. a zastrzezenia
mozna mie¢ jedynie do czesci graficznej raportu  przedstawiajgce]  zasigyl
oddzialywania w zakresie emisji zanieczyszczen do powietrza i emisji hatasu.
Jednakze moze to mieé znaczenie wylacznie dla utatwienia zrozumienia ustalen
raportu przez osoby. kiore nie sg specjalistami i w niczym nie pomniejsza wartosci
informacji zawarte] w raporcie. Wedtug opinii blegtego najistotniejszg informacia,
Wora decyduje o ustaleniu kreggu  stron  postgpowania  jest prognoza  emis|i
canjeczyszezen powietrza oraz prognoza emisji hatasu przemystowego. Pozostate
informacje zawarte w raporcie, bez wzgledu na to, czy sa w stosunku do innych
bardzie] ograniczone, czy tez bardziej rozbudowane, nie majg istotnego znaczenia
dla ustalenia kregu stron postepowania. W celu ustalenia poprawnosci wykonanych
prognoz przez autoréw raportu  w ramach opinii  wykonano  prognozy
rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen powietrza oraz prognoze emisji hatasu.



YW ramach opinii do raportu w zakresie oceny wplywu przedsiewziecia na stan
zanieczyszczenia powietrza:

1. przeprowadzono inwentaryzacje zrodet emisji zanieczyszczen jakie wigza
sig z funkcjonowaniem wytworni mas bitumicznych,

2. wykonano obliczenia rozktadu Zanieczyszczen maksymalnych
I sredniorocznych oraz czasdw wystepowania stezen wiekszych od stezen
maksymainych,

3. okreslono na podstawie raportu przewidywane wielkosci emisji, wynikajace
z funkcjcnowania inwestycji,

4. rozpatrzono oddziatywanie inwestycji z punktu widzenia ochrony najblizsze
zabudowy mieszkaniowe] oraz zabudowy mieszkancow wnoszacych uwagi
do funkcjonowania przedmiotowej instalacji.

Obliczenia  rozprzestrzeniania  sie  zanieczyszczedh w  Srodowisku
przeprowadzono zgodnie z metodykg obliczeniowa zawarta w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 26.01.2010r. w sprawie wartosci odniesienia dla
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010r. Nr 16, poz. 87) z wykorzystanicm
programu komputerowego ,Komin”.

Obliczenia emisji zanieczyszczen do powietrza wykonano przy budynkach:

1. Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskiej 7, dziatka nr 4647, oznaczenie na
mapach stanowigcych zatgczniki do opinii do raportu (P3).
2. Dziatka niezabudowana nr 4584, oznaczenie na mapach stanowigcych
zataczniki do opinii do raportu (P4).
3. Budynek mieszkalny przy ul. Nowowigjskigj 16, dziatka nr 4587, oznaczenic
na mapach stanowigcych zataczniki do opinii do raportu (P5).
4. Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskie] 17, dziatka nr 46842, oznaczenie
na mapach stanowigcych zataczniki do opinii do raportu (P8).
Budynek mieszkalny przy ul. Kamienne] 11, dziatka nr 4597, oznaczenie na
mapach stanowiacych zataczniki do opinii do raportu {P7).
6. Budynek mieszkalny przy ul. Okreznej 30, dziatka nr 4446, oznaczenie na
mapach stanowigcych zatgczniki do opinti do raportu (P8).

Wiascicielami  powyZzszych  nieruchomosci  zabudowanych 1 dziakki
niezabudowane] nr 4584 sag skarzacy w stosunku, do ktorych prowadzone jest
postepowanie wznowieniowe.

Obliczenia emisji zanieczyszczen do powietrza wykonano rowniez przy
budynkach:

1. Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskiej 2, dziatka nr 4689/1.
2. Budynek mieszkalny przy ul. Kamiennej 2, dziatka nr 4580.

Wiasciciele powyzszych nieruchomosci zabudowanych nie sga wsrod oséb
skarzacych i w stosunku do nich postepowanie wznowieniowe nie jest prowadzone.

Z przeprowadzonych obliczen oraz sporzadzonych map wynika, iz przy
przyjetych zatozeniach funkcjonowania wytworni mas bitumicznych nie stwierdzono
miejsc  poza granicami terenu nalezacego do inwestora. gdzie czestosé
przekraczania wartosci maksymalnej bytaby wieksza niz 0,2% czasu w ciagu roku.
Stezenia te wystepujg jedynie w granicach terenu zaktadu i tylko dla dwutlenku
azotu.

Wartosci stezen zanieczyszczen powietrza na terenach stanowigcych wiasnosé
skarzgcych przedstawia sie nastepujaco:

1. Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskiej 7 - (P3). stezenie maksymalne

dwutlenku azotu <77,7ug/m®, stezenie $rednioroczne dwutlenku azotu
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<14.283ug/m’, stezenie maksymalne dwutlenku siarki <86:9pg/m3. stezenie
srednioroczne dwutlenku siarki <2,859ug/m°. stezenie maksymaine tlenku
wegla <54 9ug/m”, stezenie maksymalne pytu PM10 <17’,7pgf’m3. stezenie
srednioroczne pytu PM10 <1,260ug/m®, stezenie maksymalne weglowodorow
alifatycznych <4‘6pg/m3, stezenie srednioroczne weglowodorow alifatycznych
<3,116pg/m3, stezenie  maksymalne  weglowodordw  aromatycznych
<1.4pg/m®, ~ sigzenie  Srednioroczne  weglowodorow  aromatycznych
<0.93%ug/m®.  stezenie  maksymalne  fenolu <O,093|Jg/n'13‘ stezenie
srednioroczne fenolu <0,001ug/m”,

Dzialka niezabudowana nr 4584 - (P4): stezenie maksymalne dwutlenku azotu
<81.5ug/m’. stezenie srednioroczne dwutlenku azotu <14.283pg/m”, stezenie
maksymalne dwutlenku siarki <91,7ug/m?®. stezenie érednioroczne dwutienku
siarki <2,859ug/m°, stezenie maksymalne tlenku wegla <58,8ug/m’, stezenic
maksymalne pylu PM10 <18, 7ug/m®, stezenie $érednioroczne pyiu PMIO
<1,260ug/m®, stezenie maksymalne weglowodoréw alifatycznych <5 Bug/m?,
slezenie $redniorcczne weglowodorow alifatycznych <3, I16pg/m stezenie
maksymalne weglowodorow aromatycznych <1,6|Jg/m . stezenic
Srednioroczne  weglowedorow  aromatycznych  <0,938ug/m®,  stezenie
maksymalne fenolu <0,097ug/m”, stezenie $rednioroczne fenolu <0,001ug/m”.
Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskiej 16 - {(P5): stezenie maksymalne
dwutlenku azotu <75,9ug/m’, stgzenie Srednioroczne  dwutlenku  azoelu
<14.283ug/m°, stezenie maksymalne dwutlenku siarki <85,1ug/m°, stezenie
srednioroczne dwutlenku siarki <2,859ug/m”, stezenie maksymalne tlenku
wegla <51.1ug/m”, stezenie maksymalne pylu PM10 <15,9ug/m”, stezenie
srednioroczne pytu PI\/HO <1 2680pg/m”, stezenic maksymalne weglowodorow
alifatycznych <4 Aug/m?®, stezenie $rednioroczne weglowodorow alifatycznych

<31 lpr/m stezenic maksymalne  weglowodorcw  aromatycznych
<1.3ug/m”,  stezenie  Srednioroczne  weglowodoréw aromatycznych
<0,938pug/m~,  stezenie  maksymaine  fenolu  <0,09ug/m”.  sterenie

srednioroczne fenolu <0,001pg/m?®.

Budynek mieszkalny przy ul. Nowomegsklej 17 - (PB): stezenie maksymalne
dwutlenku azotu <74 Bug/m®, stezenie $rednioroczne  dwutlenku  azotu
<14.,283ug/m°, stezenie maksymalne dwutlenku siarki <83,4pg/im’, stezenie
srednicroczne dwutienku siarki <2.859ug/im°, stezenie maksymaine tlenku
wogla <45 1ug/m®, stezenie mdksymalne pytu PM10 <’I4.2pg/mj, stezenic
stednioroczne pytu PIVHO <1 2()OUJ/IH stezenie maksymaine weglowoedorow
amdtyunyc,h <3,8ug/m?, stezenie $rednioroczne weglowodorow alifatyczayeh

<3, I16pg,’m stezenie maksymalne  weglowodorow  aromatycznych
<1 1pg/m?,  stezenie  Srednioroczne weglowodorow  aromatycznych
<0.93%ug/m”,  stezenie aksg/malne fenolu  <0,088ug/m>  stezenie

stednioroczne fenolu <0,001pg/m”.

Budynek mieszkalny przy ul Kamiennej 11 - (P7): stezenie maksymalne
dwutlenku  azotu <65.6ug/m”, slezenie $rednioroczne dwutlenku azotu
<14 283pg/m”. stezenie maksymalne dwutienku siarki <73.8pg/m’, stezenie
Srednioroczne dwutlenku siarki <2,859ug/m®, stezenie maksymalne tlenku
wegla <34 2ug/m®, stezenie maksymalne pytu PM10 <11‘4pg/m3, stezenie
srednicroczne pytu PM10 <1,260ug/m®, stezenie maksymalne weglowodorow
alifatycznych <2 7pg/m®, stezenie srednioroczne weglowodoréw alifatycznych
<3,116pug/m°,  slezenie  maksymaine  weglowodorow  aromatycznych
<0,9pg/m’, stezenie  srednicroczne weglowodordw  aromatycznych



<0,939%ug/m°,  stezenie maksymaine  fenolu <0,078ug/m’,  stezonie

srednicroczne fenolu <0,001ug/m*.

6. Budynek mieszkalny przy ul. Okrezne] 30 - (P8): stgzenie maksymalne
dwutlenku azotu <62, 1pg/m?®, stezenie Srednioroczne dwutlenku azotu
<14 283ug/m°, stezenie maksymalne dwutlenku siarki <68 ,9pg/m®. stezenie
srednicroczne dwutlenku siarki <2.859ug/m®, stezenie maksymalne tlenku
wegla <29 3ug/im?, stezenie maksymalno pylu PM10 <11 3ug/m’, stezenic
Srednioroczne pytu PM1O <1,260ug/m?, stezenie maksymalne weglowodorow
alifatycznych <2 1ug/m-, stezenie $rednioroczne weglowodoréw alifalycznych
<3,116pg/m?, slgzenie  maksymalne  weglowodorow — aromatycznych
<0.8ug/m®,  slezenie  srednioroczne weglowodordow  arcmatycznych
<0.939ug/m’,  stezenie mak%gmalne fenolu  <0.072ug/m’.  slezenie
srednioroczne fenolu <0,001ug/m”.

Na podstawie danych z raportu oddziatywania na $rodowisko dla wytworni mas
bitumicznych i po sporzadzeniu obliczen w ramach opinii do raportu stwierdzono.
iz w czasie eksploatagji instalacji zachowane sg standardy jakosci Srodowiska
w otoczeniu inwestycji. Ponadto stwierdzono, ze dla wszystkich emitowanych przez
wylwornig zanieczyszczen nie wystepuja stezenia ponadnormatywne poza terencm
zakladu. Stezenia te rowniez nie wystepuja przy analizowanych pudynkach
na wysckosci od Om do 7m. Emisja ponadnormatywna wystepuje jedynie na terenic
zaktadu 1 tylko dla dwutlenku azotu co spowodowane jest ruchem pojazdow
wywozacych gotowy beton oraz pojazdow przywozacych surowce.

W odniesieniu do wiw zanjeczyszczen powietrza, tj.. dwutlenku azotu,
dwullenku  siarki, tenku wegla, pylu PM10, weglowodorow alifatycznych.
weglowodorow aromatycznych. fenolu stwierdza sie, ze nie przekraczajq one
wartoscl stezen dopuszczalnych, sa od nich znacznie nizsze | maleja wraz
ze wzrostem odlegtosci od zaktadu.

W ramach opinii wykenanej do raporlu ¢ oddziatywaniu przedsicwzigcia
na srodowisko w oparciu o dane zawarte w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko
oraz opracowaniu pn. JAnaliza rozprzestrzeniania sic hatasu 7z lerenu
przebudowywanej wytwérni mas bitumicznych w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja
na dziatce 166/7" a takze w oparciu o mapy i zdjecia lotnicze okreslono:

1. rodzaje terendw zlokalizowanych w otoczeniu zaktadu, ze szczegélnym
uwzglednieniem obszardw i obiektow podiegajacych ochronie przez hatasem.

2. okre$lono standardy akustyczne obowigzujace na zidentyfikowanych terenach
chronionych przed hatasem,

3. wyznaczono zrodta emisji hatasu do $rodowiska zwiazane z funkcjcnowaniem
wytwérni mas bitumicznych,

4. wykonano obliczenia prezentujgce zasieg oddziatywania akustycznego
przedsigwzigcia na srodowisko ze szczegdinym uwzglednieniem zabudowy
mieszkancow wnoszacych uwagi do funkcjonowania instalacji,

5. prognozowane oddziatywanie projektowanej instalacji poréwnano z obecnie
obowigzujacymi normami w zakresie jakosci klimatu akustycznego oraz
wynikami zawartymi w opracowaniu ,Analiza rozprzestrzeniania sie halasu
z terenu przebudowywane] wytworni mas bitumicznych w  Strzeicach
Opolskich. ..”

Standardy akustyczne w $rodowisku reguluje Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska 7 dnia 14 czerweca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow halasu



2 Srodowisku {(Dz. U, z 2007r. Nr 120, poz. 826). Na terenach zabudowy
micszkaniowe] jednorodzinnej, dla pory dnia dopuszczalny poziom hatasu wynosi
50dB. natomiast dla pory nocy dopuszczalny poziom hatasu wynosi 40dB. Praca
zakladu odbywa sig jedynie w porze dziennej, dlatego w opinii do raportu
nic przeprowadzono analizy oddziatywania przedsiewzigcia dla pory nocnej.

Oceny dotrzymania standardow akustycznych dokonano:
1. na terenie niczabudowanym na wysckosci 1.5m nad poziomem terenu.
2. na lerenie zabudowanym: przy elewac)i budynkow objetych ochrong
w odiegto$el 0,.5m + 2m od elewacji w $wietle okna kondygnacji eksponowane;
na hatas lub na wysckos$ci 4m nad poziomem terenu, gdy nie ma mozliwosc
wykonania pomiaru w $wietlle okna; na terenach otaczajgcych budynki
chronione na wysokasci 4m nad poziomem terenu.

Analiza sporzadzona w ramach opinii do raportu obrazujaca oddziatywanie
akustyczne inweslycji na etapie jej funkcjonowania opiera sig o teoretyczne
shliczenia prognozowanego rozkiadu pola akustycznego. Dyrektywa 2002/49/WL
Parlamentu Europejskiego | Rady z dnia 25 czerwea 2002r. odnoszgca sig do oceny
i zarzadzania poziomem hatasu w $redowisku w zatgczniku [l Metody oceny
wskaznikow hatasu zaleca metode obliczania dla hatasu przemystowego opaitg
o norme PN-ISO 9613-2:2002 Akustyka — Tlumienie dzwigku podczas propagad
w przestrzeni otwarte] (ogolna metoda obliczania). Prognozowany rozkiad poziomu
natasu zostat okreslony przy uzyciu programu obliczeniowego SoundPlan 7.0
licencja nr BABB4575 dla Ecoplan Ryszard Kowalczyk]. Program ten realizuje
obliczenia rozktadu poziomu hatasu w $srodowisku pochodzacego od instalacy
soodnie z wiw norma Do modelu obliczeniowego oprocz zrode! halasu (ruchome
srodiz hatasu, o poruszajgee sie po terenie zaktagu samochody  clezarowe;
siacjonarme zrédia hatasu, t).: instalacja do predukeji mas bitumicznych, wezet
beloniavski, fadowarka  kolowa) wprowadzeno budynki ziokalizowane  zarowino
na terenie zakladu jak i w jego bezposrednim otoczeniu, w tym budynki mieszkalne
putozone po zachodnig] stronie inwestycji. Do modelu obliczeniowego wprowadzono
rowniez wat ziemny o wysokoéci 4,.5m, zlokalizowany wzdluz zachodnie] granicy
zakiadu oraz belonowe zasicki na kruszywo, ktore potraktowane zostaty jako
Jlementy  ekranujace. Nalezy  tuta) jednak  zarnaczyc, ze pomimo  réznicy

zasicgach zofon | poziomu hatasu w punktach przy najblizsze] zabuoowie
snesaaniowe], izofona o wartoscl 50dB (dopuszcezalny poziom hatasu w porze
dzienne] na terenach zabudowy micszkaniowe} jednorodzinnej) nie przekrassa
sranicy  terenow  zabudowy  mieszkaniowe]  jednorodzinne]  zlokalizowanych
no zachodnie) stronle terenu inwestycji. Zatem instalacja nie obejmuje zasiegiem
oddziatywania akustycznego tych terenow i dopuszczalne poziomy hatasu na tych
terenach nie sg przekroczone.

Oddzialywanie zaktadu w zakresie emisji hatasu na wysokosci 1,.0m n.p.t.
Budynek micszkalny przy ul Nowowiejskiej 7. dziatka nr 4647 (P3): 41.8dE

Y

2. Dzialka niezabudowana ny 4584, (P4) 43.6dE.

3 Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskie] 16, dzialka nr 4587, (P5): 38,5uls.
4. Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskiej 17, dziatka nr 4642, (P8). 34.7dD.
5. Budynek mieszkalny przy ul. Kamienneg] 11, (P7): 33,4dB.

6. Budynek mieszkalny przy ul. Okreznej 30, dziatka nr 44486, (P8): 38,2dB.



Oddziatywanie zaktadu w zakresie emisji hatasu na wysokosci 4,0m n.p.L
Budynek mieszkalny przy ul. Nowowlejskiej 7. dziatka nr 4647, (P3) 43,7413,
Dziatka niezabudowana nr 4584, (P4): 45,6dB.

Budynek mieszkainy przy ul. Nowowiejskicj 168, dziatka nr 4587, (P5): 41 8d13.
Budynek mieszkalny przy ul. Nowowiejskiej 17, dziatka nr 4642, (PG): 37.4d13.
Budynek mieszkalny przy ul. Kamiennegj 11, (P7): 36,4dB.

Budynek mieszkalny przy ul. Okreznej 30, dziatka nr 4448, (P8): 38,5d03.

Do AW

Na podstawie danych przyjetych w opracowaniu ,Analiza rozprzestrzeniania
si¢ hatasu 7 terenu przebudowywane} wytworni mas bitumicznych w Strzeleach
Opolskich przy ul. 1 Maja na dzialce nr 186/7" oraz po przeprowadzeniu obliczen
v ramach opinii do raportu slwierdzono, ze w czasie funkcjonowania nstalacy
slandardy akustyczne na terenach zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnei,
potozonych po zachodnie] stronie terenu inwestycji, sa zachowane.,

Z Raportu o oddziatywaniu na srodowiske przedsiewzigcia pn. przebudow:a
istniejacej  wylwdrni  mas  bitumicznych  ze  zwickszeniem wydajnosci
do 240Mg/h w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja na dziatce nr 166/7" wynika,
ze projcktowane przedsigwzigeie polega na przebudowie istnigjace] wylwormi mas
bitumicznych, o wydajnoéci 30Mg/h na wytwérmie, ktora bedzie prazystosowans
do produkcji mas bitumicznych w ilosci do 240Mg/h. Przebudowa odbywad sic bedzie
2 wykorzystaniem najnowszych technologii i nie bedzie mieé znaczaco uciazliweqo
wptywu na Srodowisko. Jak wykazano w raporcie oddziatywanie zakladu bedzie
miato charakter lokalny i ograniczy sie do terenu dziatki, do ktérej inwester posiada
wtul prawny. W raporcie podano, ze przebudowie ulegnie czesé istnigjacych
oblektow, powstang nowe obiekly a cze$é z nich pozostanie bez zmian.

Do obiektdw podlegajgoych przebudowie nalezy istniejgca obecnie instalacis
do produkeji masy bitumicznej o wydajnosci 30Mg/h oraz zasieki do magazynowania
kruszyw. W ich miejsce zostanie zainslalowana przewozna wylwornia mieszanck
mineralno - asfaltowych, przystosowana do szybkiego montazu na utwardzonym
nodtozu, bez koniecznosci budowania fundamentow — model MIC S225/300 E250
typ Bernardi o wydajnosci 240Mg/h craz nowe sktadowisko materiatow — kruszyw
z wygrodzonymi 10 boksami do bezposredniego uzycia.

Nowymi obiektami projektowanymi na przedmiotowym terenie beda: waga
dla samochodow cigzarowych, usytuowana na drodze wjazdowe] do zaklacd:r
utwardzene drogi wewnetrzne, pozwalajace na  bezkolizyjne  poruszanie  sie
samochodow cigzarowych przywozacych surowce i wywozacych gotowe procusl
niezbedna infraslruktura towarzyszaca (kable energetyczne).

Obiekty pozostawione bez zmian to: wezet betoniarski, niccksploatowana stagja
paliw (w przysziosci przewidziana do likwidacji), stacja transformatorowa oraz
budynki socjaino — biurowy, warsztatowe i wiata.

Realizacja przedsigwzigcia zwigzana bedzie z wykonaniem prac ziemnych.
w ramach ktérych zdjeta zostanie wierzchnia warstwa ziemi (maksymalnie 0.1m) pod
plyle wytworni mas bitumicznych oraz utwardzone drogi wewnetrzne. Nie przewiduie
ste natomiast likwidacji isthiejacego drzewostanu. Proces produkcji mieszanck
mineralno — bitumicznych odbywac sig¢ bedzie w peti zautomatyzowane] wylworni
typu Bernardi {model MIC 5225/300 E250) posiadajace] syslem kontreli procesuy
produkeyjnego. Materiaty uzywane do proedukceji mieszanek mineralno - bitumicznych
dostarczane beda srodkami transportu samochodowego i skfadowane na terenie
przedsiewzigcia. Kruszywo magazynowane bedzie na sktadowisku materiatow.



vowygrodzonych boksach: asfall magazynowany bedzie w trzech zbiorikach bitumu
5o 5Am” kazdy, podgrzewanych elektrycznie, wyposazonych w osprzet do ciagtege
poimiaru zapetniania 1 kontroli temperatury dla kazdego zbiornika: wypetniacze
Mmineralne magazynowane beda w silosie pytdow o pojemnosci 70m° oraz w silosie
imaczki 80m®, srodki adhezyjne magazynowane beda w zbiorniku 0,5m* ogrzewanym
elekirycznie; celuloza magazynowana bedzie w silosie 2m”.

Proces technologiczny produkcji mieszanek rozpoczyna sig od zatadunku kruszywa
do odpowiednich, jednckomerowych zasobnikow dozowania za pomocs tadowarki.
Ciylwomnia wyposazona jest w8 takich  zbiornikéw, Kruszywo z zasobnikow
cusowania podawane jest nastepnie transporterem tasmowym do suszarki pebnowej
L posazone] wowyciszony palnik na olej opatowy. W suszarce nastepuje podgrzanie
iruszywa  gorgeymi spalinami do temperatury 180°C. Gorgce spaliny z bebna
suszarki bedq odciggane przez wentylator wyciagowy z silnikiem elektrycznyim.
WWoczasie odciggania spaliny unoszg ze sobg drobne czastki kruszywa. ktére
zalrzymywane beda przez urzadzenia odpylajgce o wysokie] skutecznogci cdpylania
- sa Lo filtry tkaninowe z 850 rekawami filtrujacymi. Wysuszone Kruszywo podawanc
sedzic za pomoca zbiornika gorgeego kruszywa o pojemnosct H50m” na sortownik
- e ozsorlowaniu podawane do odpowiednich siedmiu komar zbiomika goracego
Quszywa. Zgodnie z recepiurg produkowane] mieszanki, kruszywo o odpowiednich
iwakejach bedzie dozowane z komér goracego kruszywa na wage | tam dokladnic
nawazane. Jednoczesnie nastepuje nawazanie maczki wapiennej, pytow, bitumu,
ceivlozy oraz - srodkéw  adhezyjnych.  Sktadniki te sa nastgpnie  poedawanc
du mizszalnika w odpowiednie] kolejnosci i po doktadnym wymieszaniu podawane
do dvioch silosow colowe] masy o pojemncséci 35m” kazdy. Ze zbiornikow golowe
masy, omleszanka  mineralno - bitumiczna  odbicrana bedzie  samochodami

sarowymi i dowozona do miejsca whudowania,

Jak podano w raporcie. przeprowadzone obliczenia, w klorych uwzgledniono
wesiic oddziatywanie Zrodet emisji zorganizowane] (istniejaca kottownia opalana
<okeemn,  odpowietizenie istniejgcych  siloséw  cementu,  planowana mstaiaca
Jo wylwarzania masy bitumiczne]) i emisji niezorganizowanej {ruch pojazdow).
cyrazaty. ze nie beda wystepowaé przekroczenia dopuszczanych poziomow
substanc)i zarowno w zakresice stezen maksymalnych jednogodzinnych, jak i stezen
seatniorocznych. Planowana wylwornia mas bilumicznych nie bedzie zrodicmn
hlohrolwielc Scickow  przemystowych  Scieki bylowe odprowadzane b

cliomika bezodpiywowego, a naslepnie wywozone wozaimi asenlzacynyn

cuzyszezatin sciekow.  Wody  opadowe | roztopowe z  terenu  zakiadu
slproviadzane beda do miejskie] kanalizac)i deszezowe; (wody opadowe z istniejgoe)
sapudowy oraz z terenu przebudowywane] wytwormi mas bitumicznych), do dwoch
celbelowyeh  zbiornikow — bezodplywowych  (z  terenu istnigjgcego wezia
sotoniarskiego). Przewiduje  sie podczyszezanie  wod cpadowych  z  terenu
precbudowywane] wytworni mas bitumicznych w koncowym osadniku | separatorze
savetenel ropopochodnych. Proces  produkc)i  mas bittemicziyych 1 micszanck
sonowych nie bedrie Zrodlem wylwarzania odpadéw produkcyjnych. Odpadaimi
crendzanyimiowo wyniku o eksploatac)i wylworni heda tkanmy  do  wycierania
Poubtania ochronne  oraz  zuzyle Zrodta swiatia zawierajace rlec.  Odpady
womagazynowane beda selektywnie i nastepnie przekazywane firmom posiadajgeyin
cupowiednie zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami. W ramach nwestygi
przewidziano budowe ekranu akustycznego od strony zabudowy mieszkaniowo),
0 wysokosci 4m i diugosci okote 220m zlokalizowanego wzdiuz zachodnie} granicy
cadlady. Omawiana  inwestycja  realizowara bedzie w  caloSci na  lerenic




przemystowym. Teren omawiancgo zakfadu porosniety jest czesciowo zbiorowiskain
roslinnosci ruderalnej oraz trawiaste] z niewielkimi zakrzewieniami. Nie jest to torer
cenny  pod  wzgledem  przyrodniczym. W zwigzku oz tym nie praoviing s
sig negatywnego oddziatywania inwestycji na zasoby przyrodnicze rejonu.

Zgodnie z art. 10 § 1 i art. 81 Kpa zawiadomiono (zawiadomicnic
nr GK.V-7624/4/08 z dnia 29.08.2011r.) strony o zakonczonym postepowanii
anwodowym w sprawie wznowienia postepowania zakoniczonego decyzja ostatacs i
Burmistrza  Strzelec Opolskich  nr GKV-7624/4/08 7z dnia  23.07 2008
oraz © mozliwesci zapoznania sie ze zgromadzonym materiaiem  dowodovaym
tymissieniv ewentualnych zastizezen i wnioskows.

Pismami z dnia 7.09.2011r. Pan Waldemar Walasek, Pan Alojzy Maza
s Pan Gerard Wieczorek zwrdcili sie z prosba o przedtuzenie terminu na zgtoszenic
uwag do materialow zgromadzonych w przedmiotowe] sprawie. Rowniez Pan Marak
{acperak pismem z dnia 8.09.2011r. wystapit o przedtuzenie terminu na zgloszenis
uwag. Jednoczesnie zwrock sie z prosba o wydanie kopii opinii biegltego Pans
Rvszarda Kowalczyka z firmy ECOPLAN Ryszard Kowalczyk, ul Szpitalna 3/0
A5 — 010 Opole do raportu o oddziatywaniu na Srodowisko przedsiewszico
polegajgcege  na  przebudowie  istniejgace]  wylworni  mas  hitumiczoya!
7o zwigkszeniem wydajnosci do 240Mg/h. w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja &y
na dziatce nr 166/7. Pan Marek Kacperak w dnin 22.08.2011r w tul Urzedzie
odcbrat osobiscie kopie opini do raportu. Na proshe skarzgcych wyznaczono nowy
lerming na zapoznanie si¢ ze zgromadzonym materiatem dowodowym. ¢ cryi
neinformowano pismami nr GK.V-7624/4/08 z dnia 13.09.2011r.

Przy pismach z dnia 13.10.2011r. Pan Marek Kacperak i Pan Sianisiaw
Jawaorskl, ztozyll swoje  zastrzezenia 1 wnioski do  zgromadzonego maleriai
dowodowego, wnoszac jednoczednie o odrzucenie w calosci dowoddw z raporic
o oddziatywaniu na Srodowisko | z opinii do raportu o eddziatywaniu na srodowisko
Uwagi do sprawy pismami z dnia 14.10.2011r. wnios! Pan Michat tuc prowadzasy
Kancelane Adwokacka Michat tuc, ul. Dmowskiego 2, 43 — 100 Tychy wystepujacy
woimieniu Pani Joanny Janeckie), Pana Stanistawa Jaworskiego, Pana Marke
Kacperaka, Pana Waldemara Walaska | Pana Gerarda Wieczorka na podstawie
udzielonych mu petnomocnictw.

Zastrzezenia | uwagi wniesione do opinii biegtego ztozone przy pismach ;b
wyze| przestano bieglemu pismem nr GK.V-7624/4/08 z dnia 26.10.20%1r. ooz
pismem nr GK.V-7624/4/08 z dnia 15.12.2011r. z prosba o ustosunkowanic e
do nich. W odpowicedzi otrzymano stancwisko biegltego dotyczace uwag wniesionya:
do opinil biegtego sporzadzone] do raportu o oddzialywaniu na  srodowish
przedsigwzigeia polegajacego na przebudowic istniejace] wylworni mas bitumicznyol
z0 zwickszeniem wydajnosci do 240Mg/h, w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja &7
na dziatce nr 166/7, na okolicznos¢ ustalenia kregu stron postepowaniz
zakonczonego decyzjg ostateczng Burmistrza Strzelec Opolskich nr GK.V-7624/4/08
z dnia 23.07.2008r. o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Przy pismie z dnia 20.02.2012r. Pan Ryszard Kowalczyk przestat swoic
stanowisko w sprawie uwag wniesionych do opinii do raportu, w kicrych to podat, 7o

1. Raporl o oddziatywaniu na srodowisko, ktory jest kluczowym elementer:
postcpowania w sprawie oceny oddzialywania na Srodowisko, slanows
przedprojektowa prognoze oddziatywan planowanego przedsiewziecia na
ofoczenie i wykonywany jest na podstawic danych dostarczonych przez
inwestora  z  wykorzystaniem metodyk  referencyjnych  prognozowania



T
i

oddziatywania  na  $srodowiske oraz  publikowanych wynikach badan
oddziatywania podobnych instalacji na srodowiskc z zastrzezeniem, iz do
zespotu  autorskiege sporzadzajacego  raport  nalezy  Krytyczna  ocena
adekwatnosci przyjmowanych danych w odniesieniu do przedsiewziecia
bedgcego przedmiotem postepowania.

Opracowanie Raport ¢ oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia pn.
przebudowa Istnicjace) wytworni mas bitumicznych
zec  zwickszeniem  wydamnoesct do  240Mg/h w o Strzelcach  Opolskich
pizy ul 1 Maja na dziaice nr 166/7° wraz z opracowaniem dodatkowym
Analiza rozprzestrzeniania sie halasu z lerenu przebudowywane] wytwarmi
mas bitumicznych w Strzelcach Opolskich przy ul. 1 Maja na dziatce 166/7°
wykonane zosialy na podstawie danych dostarczonych przez inweslora
Iz zachowaniem wymagan okreslonych w metedykach referencyjnych
wskazanych w przepisach szczegodlnych.

VW ramach  opinii do  raportu potwicerdzono  fakl, iz przy  danych
nrzedprojckiowych dostarczonych przez inweslora wykonawcy raportu oraz
sporzadzeniy przez wykonawce rasoriu prognoz cddzialywania
N srodowisko  na podstawie  obowigzujgeych  metodyk  referencyjnych
Lz owykorzystaniem  Srodkow minimalizujgeych  {(ekran akustyczny)
nrognozowane  oddziatywanie ptanowanego przedsiewziecia miescito  sie
w granicach terenu, do ktorego inwestor posiada tytut prawny.

Wyniki  prognoz  oddziatywania  sfuza  sformutowaniu  techniczne -
organizacyjnych srodkéw minimalizacji tych ecddziatywan w takim siopniu, aby
funkejonowanie Instalacyi nie powcdowalo naruszenia standardow  Jakosc
srodowiska okieslonych w przepisach szczegolnych,

Dzoyzja o Srodowiskowyceh uwarunkowantach, kidra kKonczy postepowanic
voosprawie oceny oddziatywania na srodowisko okresla warunki dotyczace
ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w projekceie budowlanym
Wydanie decyz)i o srodowiskowych uwarunkowaniach konczy etap ustalania
warunkow projektowania przedsiewziecia w zakresie ochrony srodowiska.
alec nie Kkonczy odpowiedzialnosci inwestora za jego funkcjonowanie
tj. za dotrzymanie wymagan dotyczacych ochrony srodowiska ckreslonych
2artwno wodecyz)l o stodowiskowych uwarunkowaniach, jak tez wynikajacych
z przepisow ogoelnych prawa cchrony srodowiskka

mLoelapie odaawania przedsiewzigcia do uzytkowania 1w okresie jego
casploatac)i zmienia si¢ wlasciwose organdw, gdyz kontrole dotrzymania
wymagan  ochrony  srodowiska wynikajgeych miedzy  innymi z  decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach prowadzi Wojewodzki Inspektor Ochirony
Srodowiska.

Cddawanie inwestycji do uzylkowania pod wzgledem spetnienia wymagan
ochrony srodowiska nastepuje w trybie art 76 ustawy Prawo Ochrony
Srodowiska | skoro na lym elapie Wolewddzki Inspektor Ochrony Srodovisic.
nie wnlost sprreciwu Lo jest to jednoznaczne 2 faktem. iz przedsigwzicoic
speiniate wymagania  ochrony  srodowiska  okreSlone m.in. w  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Z wniocskow  skarzacych wynika, ze funkcjonowanie przedsiewsicos
w fazie jego realizacji odbiega od zatozen projektowych co powoduje. ze jesl
ono bardzigj uciazliwe niz wynika to z raportu. Stad jest formutowany zarzut,
7 prognozy  oddziatywania  na  Srodowisko  zostaty  wykonane
orzy niewtasciviych zatozeniach.



10. Zarowno w raporcie jak i opinii do raportu uwzglednicno wszystkie znecsoon
zrodta emisfi zanieczyszezen do powietrza, ktorych funicjonowanic mogtaby
powodowac naruszenie standardéw srodowiskowych  w lym  zakreaic
Szezegolne znaczenie majg tutaj Zrodla emisji zorganizowanej. Fmisie
niezorganizowana nie ma charakteru Znaczacego | nic jesl regulowana
przepisami  ochrony $rodowiska, natomiast jako zjawisko moze byd
minimalizowana $rodkami organizacyjnymi.

11.Czas  pracy instalacii jest elementem zalozen przedprojekiowych
I projeklowyceh i dane w tym zakresie dostarcza Inwestor. Werylikacja tvoh
danych  moze nastapic  wylacznie na  etapie aksploatagji  obioinn
np.wramach sporzadzenia przegladu ekolegicznego.

12.W przypadku uwag dolyczacych obliczania mocy akustvezne] zrodet hatnsn
oraz ich charakteru (punkiowe, powierzchniowe) potwierdzono prawicdlowose
metedyczna obliczen wykonanych w raparcie | zwerylikowanych w opinis
do raportu,

13. Jezeli przyjac zaiozenie, ze sposdb eksploataci wytworni mas bitumicznychi
odbiega od danych projektowych, ktore to dane stanowilty  podsinwe
do sporzadzania raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiswzicors
na srodowisko | przeprowadzenia  poslcpowania  w sprawie  ocony
oddziatywania na srodowisko. a nastepnie wydania przez Burmistrza Strzeloe
Opolskich  decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. tc na elapie
eksploatacji przedsiewzigcia najwtasciwszym sposobem oceny oddziatywania
sq metody pomiarowe a nie prognostyczne (obliczeniowe}, ktére sa wlascive
elapowi sporzgdzania raportu o oddziatywaniu przedsiewziccia na srodowiske

14 Natozenie obowiazku wykanania przegladu ekologicznego, o Ktorym mowse
wooart. 237 ustawy Prawo ochrony srodowiska, z zaangazovanio::
akredylowanych laboratoriow badawczych, hedzie najbardzie] wiasanm
Kierunkiem dziatania dla ustalenia stanu faklyeznego.

Dziatajac na poslawie art. 36 uslawy 7z dnia 14 czerwea 19801, “odoks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000r. Nr 98 poz. 1071 zc Z10.)
zawiadomieniami nr GK.V-7624/4/08 z dnia 23.02.2012r., 28.03.2012r. i 27.04.2012r.

voinformowano strony postepowania o nowym terminie zatatwicnia sprawy.

Zgodnie z art. 149 § 2 Kpa organ przeprowadza postepowanie co do nrzyeryvr
wznowienia oraz ¢o do istoly sprawy i jezeli stwierdzi brak podstaw do uchylonin
decyzji na podstawie art. 145 § 1 Kpa odmawia jej uchylenia. 7 zadama
weznowienia postepowania moze wystapic tylko strona. czyli osoba, kidra brata udz»
w o postepowaniu  zakonczonym decyzjq ostaleczng lub  kiora wprawdzin i
uczestniczyta w postepowaniu zwykiym. lecz wykaze isinienic swojego mnleresu
prawnego lub obowigzku w rozumieniu arl. 28 Kpa. Postepowanic wznowieniowe o
podstawie  art. 145 § 1 pkt 4 Kpa musi obejmowac¢  badanic.
czy wnioskodawca posiada przymiot strony oraz czy istotnie nie uczestnics
or w postegpowaniu fub konkretnych czynnosciach dokonanych w jego toku. i to bos
wiasnej winy.

Warunkiem uznania danego podmiotu za strone jest ustalenie Zwlazkn
pomigdzy norma prawa materialnego a syluacja prawng tego podmiotu.

Materialnoprawng  podstawa  decyzji  Burmistrza  Strzelec Opolskich
nr GKV-7624/4/08 7 dnia 23.07.2008r. byly regulacje zawarte w dziale V|
(.Postgpowanie w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko”) ustawy 2z dnis




S bvaeinia 20017, Prawo ochrony $rodowiska — dalej zwanej ustawa Pos. W mys|
it 1(, ust. 1 Pos, realizacja planowanego przedsigwziecia moggcego znaczaco
oddzialywac¢ na srodowisko, okreslonego w art. 51 ust. 1 pkt 11 pkt 2 Pos, a takze
nnego. klore nie jest bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru Natura 2000 lub nie
wynika z lej ochrony. jezeli moZe ono znaczaco oddziatywac na ten obszar, jest
dopuszczalna wytacznie po uzyskaniu decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zyedy na realizacie przedsiewziecia Postepowanie w sprawie jej wydania wszczyna
s na wnlosek podmiolu podemujgcege realizacje przedsigwzigea (art. 46a ust.
sy Status strony w postepowaniu posiadajg, précz wnioskoedawcey, wihasciciele

dzyikownicy  wicczyéci  nieruchomosci, na  kitoryeh ma  byé  realizowane
nizedsiewziecie, a takze innych dziatek pofozonych w zasiegu oddziatywania
przedsiewziecia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zostata wydana na podstawie
ustawy Prawo ochrony Srodowiska, po uzgodnieniu ze Starosta Strzelecxim
L Panstwowym  Powiatowym  Inspektorem  Sanitarnym  w Strzelcach  Qpolskich

Lomcid ¢oraport o eddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Raporl okiesla

Lolidywanie  Lrzedsiewziecis  na  Srodowisko  oraz o wskazuje o zasieg  Jego
cohuziabyweania. Z przediozonego raportu na etapie prowadzonego postepowania
o sprawie  wydania  decyzji o $rodowiskowych  uwarunkowaniach  wynikaio,
re oddziatywanie zamyka sie w granicy terenu, do ktorego inwestor posiada tyiut
nrawny. Tereny stanowigce wiasnos¢ skarzacych zgodnie z zapisami zawartym
Corapolcic pozostawaly poza strefg oddzialywania Zaktadu, zatem ich wtascicieli nie
Uznano za strony postepowania. Wyniki zawarte w raporcie zostaly podwazone przez
searzeeyeh. Celemy wyjadnienia powslatych  walpliwoscl 1 weryfikacjl  oblicsen
cooaityel woraporcle, zlecono wykenanie opinil przez niezaleznego bieglego. Kiory
cosvaoruzi prawidiowose metodyczng obliczen przedstawionych w raporcie.

VWooramach  opinii do  raportu potwierdzono  fakt, 1z przy  danych
crecdprojektiowyen  dostarczonych  przez  inwestora wykonawcy  raportu oraz
sporzadzeniu przez wykonawce raportu prognoz oddziatywania na  Srodowisko
qu podstawie cbowigzujgeych metodyk referencyjnych |z wykorzystaniem Srodkow
mminimalizujacych  (ekran akustyczny) prognoczowane oddZIaiywame planowancygo
arvedeicwrziccia micsor sie w granicach terenu. do klorego inweslor posiada tyl
Sy oowynike prognoz oddsatywania postuzyty  sformuowaniu technicziio —
» m._/c.(,‘/jnygh siodikow  minimalizac)i oddziatywann w stopniu umozliwiajseym
::J.‘.‘: ionowanie instalac)i bez naruszania standardow jakosci sroedowiska okreslonych
;ua,;ns;a(,h szcreqolnych.

Z tresct wnicskow skarzgcych wynika, ze funkcionowanie przedsiewziocia
trakcie jego eksploatac)i odbiega od zatozen projektowych. co powoduje. ze |est
o bardzie] uciazliwe, a jego zasigg jest wigkszy niz wynika to z rapori
v oddziaywaniu - przedsiewziecia na Srodowisko, stad jest formulowany zarzut
oorocnozy zostaty wykonane przy niewtasciwych zalozeniach.

Organ wznowleniowy na etapie badania sprawy pod katem  przesmnek

coal BSOS T art 4ba § 1 Kpa winien uwzglednic stan faklyczny @ prawny istnicjgey
Jduocle wydania konbrolowane] decyzji. Nie wyklucza to jednak dopuszcezenia
e n dowodow. o lle przyczynig si¢ one do realizacji celow postepowania.
Nydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach konczy etap uslalaniz
warunkdw projektowania przedsiewziecia w zakresie ochrony srodowiska. Na ctapie
u-*(w‘z’%\"zmia przedsiewziecia do uzytkowania w tryble art. 76 ustawy Pog | w ckiesie
0 ol\splocltac,jn kontrole dotrzymania wyrmagain cchrony srodowiska wymkdj""yd:
1.,“;uz,‘,,-= Innymi z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach prowadzi Wojewodzk

IS



nspektor Ochrony Srodowiska, z wyslapian ktorooo

(nr

WIBL UW.50240/1205628/3/2011 dnia 25.05.2011r. oraz WLMZ.06141717/10

7 dnia 6.12.2010r ) wynika m.in., 7e:

1.

Zaklad posiada decyzje Starosty Strzeleckiego nr ROS.7644-18/09 & dnie
17.00.2008r. — pozwolenic na wprowadzanic gazow i pylow do pon detrza
obowigzujace do  30.04.2019r., w ktorym m.in. zobowiazano /a.d*m
do przeprowadzenia wstepnych pomiardw wielkodci emisji zanieczysroznn
z instalacji zgodnie z art. 147 i 148 ustawy Pod
na wylocie z uktadu odpylania. Sprawozdanie z wstepnych pomiarow emis
wykonanych 24.11.2609r. przestanc  Opolskiemu  Wojewod e !
Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Opolu. Pomiary wykonane zoslay pror
Ekopomiar £ siedziba w Gliwicach posiadajace akredviacje PCA nr AT 0070
w zakresie objelym badanicm. Pomiary te nie wykazaty przekroczerl omis):
dopuszczalne).

W trakcie kontroli, w zwigzku z zamiarem przystapienia do cksploatag):
Wylwémi Mas Bitumicznych, przeprowadzongj przez WIOS w Opoiu w dniach
23 126.08.2010r. przeprowadzono pomiary emisji zanieczyszczen na wylocie
z uktadu odpylania (pomiary wykonano 25.08.2010r), jak rownior
przeprowadzono pomiary poziomu halasu na terenach najblizszej zabideny
mieszkaniowe] (pomiary wykonano 23.08.2010r). Przeprowadzone pormiap:
nie wykazaty przekroczen wartosaci dopuszezalnych. LGONTIG
z Rozporzadzeniem Minisira Srodowiska z dnia 4.11.2008r. w sprawie
wymagan w zakresie prowadzenia pomiarow wielkosci emisji oraz pomiarGy:
flosci pohierane] wody przedmiotowa instalacja nie podlega ohowiazkowvi
prowadzenia ciggtych 1 okresowych pomiardw emisji zanieczyszczer
do powietrza.

Na wniosek Burmistrza Strzelec Opolskich w sprawie dolyczaco) I_J['\f“?f’!f",gi

frezowanegoe edpadu niebezpiecznego o kodzie 17 03 01 w procesie oradivany
masy bifuiniczne] w przedmiolowe)] Wytwarni Mas Biluimicznyeh v dniaoh
15 1 19 listopada 2010t przeprowadzona zostala kontrola WIOS w Opolu
w zakresic ochrony Srodowiska. Kontrola wykazata man., ze:

a. w przedmiotowe] instalacji nie prowadzono unieszkodliwiania anl
ocdzysku odpadow niebezpiecznych zawicrajacych smote o kedzic
17 03 01,

b. zgodnie z opinig technologiczng producenta Wytwormi Bernardi Polslc
Sp. z 0.0, w Warszawie, wykluczone jest stosowanie na przedmiotow]
instalacji surowca zawierajgcegc smote. gdyz samozapinn sl
nastepuje w lemperaturze 101°C, a wymagana min. temparate
produkowanych mas bitumicznych wynosi 135 °C,

c. w dniach 4, 5 1 6.10.2010r. przeprowadzono produkcjc masy
bitumiczne] z wykorzystaniem granulatu asfaltowego, ktéry dozowano
na linii do odzysku odpadow,

d. granulat asfaltowy wytworzono w procesie odzysku odpadéw innych nis
niebezpieczne o kodzie 17 03 02 na zaktadowe] inslalac:
zlokalizowane] w Kedzierzynie — Kozliu,

e. zaktad prowadz! badania laboratoryne odpadow przeznaczonvch o
odzysku; badania probek pobranych w 2010r. nic wykazaly obeoncéa
smoty w odpadach,

f. zaktad prowadzi rowniez badania kazde] parti granulato
po procesie odzysku odpaddw na zgednosc z PN EN 13108-5.

&y |




Kontrole Opolskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Opolu
oraz  przeprowadzone w ich ramach pomiary emisji hatasu | zanieczyszczeln
do powietrza (pomiary wykonano w dniach 23 1 25.08.2010r.) pochodzacych
z czaktadu Wytwornt Mas  Bitumicznych nie wykazaly przekroczen wartosci
dopuszezalnych w zakresie emisji hatasu 1 zanieczyszczen powietrza.

o przeanalizowaniu  zebranego  materiaie dowodoweygo  slwie rd/ono
woprzedmiotowym przypadku nie zachodzg okolicznoscl wynikajgce z arl. 145 §
e 4 Kpa 1onie ma podstaw do uchylenia decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich
v GRV-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r. ¢ $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia polegajacego na przehudowie istnigjgce] wytworni mas
bilumicznych ze zwigkszeniem wydajnosci do 240Mg/h, w Strzelcach Opolskich przy
T wlaja 57 na dziatce nr 166/7 wydane] dla Przedsiebicrsiwa Robdot Drogowych

iivlostowych S.A. z siedziba w Kedzierzynie — Kozlu przy ul. 24 Kwietnia 4.

Po przeprowadzeniu  poslepowania,  co do  przyczyn  wznowlenis,
L2ocoodo rozstrzygniecla isloty sprawy. w oparciu o art. 151 § 1 pki 1 Kpa.
Cowiczru zoarl 145 § 1 pkt 4 Kpa, stwierdza sie. ze wskazana przez skarzacych,

sroesianika Jakoby bez wiasne) winy nie brali udziatu w pestepowaniu o wydanic
ceeyzi o srodowiskowych  uwarunkowaniach, nie  znalazta  odzwierciedlenia
sgivimadzonym materiale dowodowym. W zwigzku z tym, nie ma podsiaw
2o uchylenia ostatecznej decyzji Burmistrza Strzelec Opolskich Nr GK.V-7624/4/0¢8
ooama 23.07.2008r. Skarzgcym, na wnioskl ktorych wznowiono poestepowanic
sprawie zakonczone] decyzja ostateczng o srodowiskowych uwarunkowaniach
e pirzystugdle przymiol strony, poniewaz dzialkl Ktérych sg wiascicielan: zgodiie
sgromadzonyim wosprawie malernatem dowodowym nle znajduja sic w obszarro

z_,-“- “insyviania Wybvorni Mas Bitumicznych.

iheuzasadnione w konlekscie podigtego rozstrzygnigela sg merytoryesne
caaruy skargh dotyczace prawidtowosch decyzji Burmistrza  Strzelec Opolskicn
o GRV-7624/4/08 z dnia 23.07.2008r. Zgodnie z art. 149 § 2 Kpa organ
srzeprowadza postepowanie co do przyczyn wznowienia oraz co do isioty sprawy.
Costepowanic wznowieniowe na podstawie art. 145 § 1 pkt 4 Kpa musi obejmowadl
sadanie,  czy  wnioskodawcea  posiada przymiot  strony  oraz  czy  Istotge

uczestniczyt on w postepowaniu tub konkretnych czynnoéciach dokonanyoh
iego loku 1 o ber wlasne] winy. W przypadku stwierdzenia braku poasiavy
doouchylenis deeyzji na podstawie arl. 145 § 1 pkt 4 Kpa, wowczas odmawia
chyienia decyzfl nie dekonujac je] oceny merytoryczne) (por. wyrck Wojewodzkiego
codu Admimnistracyjnego w Opolu z dnia 8 kwietnia 2010r. sygn. akt: 11 SA/Op
139/09).

iPonadlo po zbadaniu zgromadzonego materiatuy dowodowegoe stwierdzono.
seow przedmiotowym przypadku nie zachodzg okolicznosci wynikajgce z art. 145 & 1
sat T 3kt 6+ 8 Kpa stad nie ma podstaw do uchylenia decyzji Burmisiza
sureloe Opolskich nr GKV-7624/4/08 7 dnia 23.07 2008+

Mojae na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie.

D4 ninigjsze)]  decyz)i stuzy  stronom prawo  wniesienia  odwotani
Jdo samorzadowege Kelegium Odwetawczego w Opelu za moim posrednictwem
o lerminie 14 dni od daty jej otrzymania.
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Przedsiebiorstwo Robot Drogowych 1 Mostowych S AL, ul. 24 Kwietnia 4, 47 — 200 Kedzierzyn — Kozle

Pan Michat Kaniak, ul. Opolska 9b, 47 — 180 Izbicko

Strzeleckie Przedsigbiorstwo Robét Drogowych. ul. 1 Maja 57. 47 — 100 Strzelce Ooolskie

Zarzad Powiatu Strzeleckiego, ul. Jordanowska 2, 47 — 100 Strzelce Opolskie

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad, ul. Niedzialkowskiego 6, 45 - 085 Opaole

PKP S.A., Oddzial Gospodarowania Nieruchomosciami, ul. Joannitow 13, 50 — 525 Wroclaw

Gmina Strzelce Opolskie, Plac Mysliwca 1, 47 — 100 Strzelce Opolskie

Pan Michatl tuc, Kancelaria Adwokacka Michat tuc, ul. Dmowskiego 2. 43 — 100 Tychy — reprezentujacy Pana
Stanistawa Jaworskiego, Pana Marka Kacperaka, Pana Waldemara Walaska, Pania Joanne Janecka | Pana Gerarda
Wieczorka

Pan Alojzy Mazer, ul. Nowowiejska 17, 47 — 100 Strzelce Opolskie

ala




